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1 Introduction

Le processus fédéral d’évaluation d'impact a pour but de prévenir ou d’atténuer les effets négatifs
importants relevant d’'un domaine de compétence fédérale — et les effets négatifs importants directs ou
accessoires — en anticipant, en cernant et en évaluant les effets potentiels des projets désignés afin
d’éclairer la prise de décision. En vertu de la Lo/ sur I'évaluation d’impact (LEI), les projets désignés qui
comprennent des activités concrétes réglementées par la Commission canadienne de sdreté nucléaire
(CCSN) doivent étre évalués par une commission d’examen. La commission effectuera une évaluation
intégrée qui répondra aux exigences de la LEI et aux exigences applicables a un ou plusieurs permis
initiaux en vertu de la Loi sur la sdreté et la réglementation nucléaires (LSRN).

L’'un des éléments clés du processus d’évaluation intégrée du projet de centrale nucléaire de la Riviere-la-
Paix (le projet) proposé par Energy Alberta (le promoteur) est la préparation de lignes directrices
individualisées intégrées relatives a I'étude d’impact (les lignes directrices intégrées). Les lignes directrices
intégrées fournissent au promoteur des orientations et des exigences pour la préparation d’'une étude
d’'impact intégrée. |l s’agit de toutes les renseignements nécessaires pour prendre une décision
conformément a la LEI et pour décider de délivrer ou non un permis de préparation de 'emplacement
(PPE) en vertu de la LSRN.

Pour soutenir I'objectif du gouvernement du Canada « un projet, une évaluation », la CCSN a collaboré
avec 'AEIC pour s’assurer que ce document refléte a la fois les exigences et les orientations de la LEI
ainsi que plusieurs des exigences de la LSRN pour 'évaluation des sites se trouvant dans le document
d’application de la réglementation’ (REGDOC) 1.1.1 Evaluation et préparation de 'emplacement des
nouvelles installations dotées de réacteurs, version 1.2. La CNSC a fourni un tableau de concordance a
'annexe 1 — REGDOC1.1.1 qui identifie ou trouvent les exigences d’information qui se chevauchent entre
les lignes directrices intégrées et les exigences de la LSRN. Les critéres du REGDOC 1.1.1 ne sont pas
tous détaillés dans les lignes directrices intégrées, il incombe au promoteur de s’assurer que tous les
critéres applicables a la prise d’'une décision concernant la délivrance d’'un PPE en vertu de la LSRN sont
pris en compte. L’étude d'impact du promoteur doit également démontrer, a I'aide d’un tableau de
concordance, ou se trouvent dans la demande les renseignements nécessaires pour prendre une décision
concernant la délivrance d’'un PPE en vertu de la LSRN. Le promoteur doit se référer aux exigences du
REGDOC 1.1.1 et aux autres documents réglementaires et d’orientation applicables pour I'aider a préparer
sa demande.

Les lignes directrices intégrées sont axées sur les effets négatifs relevant d’'un domaine de compétence
fédérales et sur les effets négatifs directs ou accessoires (effets négatifs relevant d’'un domaine de
compétence fédéraux). Les effets suivants relévent de la compétence législative du gouvernement fédéral

" REGDOCSs sont approuvés par la Commission a la suite de la consultation publique
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et, lorsqu’ils se produisent, sont toujours considérés comme des effets négatifs relevant d’'un domaine de
compétence fédérale :

. des changements négatifs non négligeables pour :

o le poisson et son habitat;

o les espéces aquatiques;

o les oiseaux migrateurs;

o I'environnement qui se produirait sur le territoire domanial;

o les eaux transfrontalieres et I'environnement marin causés par la pollution;

o les conditions sanitaires, sociales et économiques des populations autochtones du Canada;
» concernant les peuples autochtones du Canada, les répercussions négatives non négligeables sur :

o le patrimoine naturel et culturel;

o I'usage courant des terres et des ressources a des fins traditionnelles;

o une construction, un emplacement ou une chose d’'importance sur le plan historique,

archéologique, paléontologique ou architectural.

La production d’énergie nucléaire étant déclarée d’intérét général pour le Canada dans la Loi sur I'énergie
nucléaire 2000, ce projet est considéré comme un ouvrage ou une entreprise fédérale au sens de la Loi
canadienne sur la protection de I'environnement 1999. Par conséquent, les effets négatifs relevant d’'un
domaine de compétence fédérale tels que définis au titre de la LEI comprennent aussi les changements
sur 'environnement et sur les conditions sanitaires, sociales ou économiques, ainsi que les conséquences
négatives et positives de ces changements que la réalisation du projet est susceptible d’entrainer.

L’intention est que les exigences des lignes directrices intégrées finales se concentrent sur les questions
clés susceptibles d’étre importantes pour la prise de décision. Cette version provisoire des lignes
directrices intégrées propose une vaste et compléte liste d’exigences qui doit étre précisée et ciblée pour
tenir compte du contexte spécifique et des enjeux clés propres du projet.

Les lignes directrices intégrées seront finalisées a I'issue d’'une période de consultation sur cette version
provisoire.

1.1 Evaluation et préparation de ’emplacement des
nouvelles installations dotées de réacteurs
nucléaires

Le cadre réglementaire de la CCSN pour les nouveaux réacteurs nucléaires exige une description du

processus d’évaluation de 'emplacement afin d’étayer la demande de PPE. Les exigences applicables
sont celles du REGDOC-1.1.1, Evaluation et préparation de I'emplacement des nouvelles installations
dotées de reacteurs, version 1.2. Cette section donne un apergu de I'évaluation et de la préparation de
'emplacement, et de la maniére dont elles se recoupent avec les exigences d’une évaluation d’impact
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réalisée en vertu de la LEI. De plus amples renseignements sur la méthodologie d’évaluation de
I'emplacement sont fournis a la section 7.9 Criteres généraux d’évaluation de 'emplacement.

1.1.1  Evaluation de ’emplacement

Le processus d’évaluation de I'emplacement, qui permet d’évaluer 'emplacement pour un nouveau
réacteur nucléaire, est effectué avant que le promoteur ne soumette une demande de délivrance de permis
et se poursuit tout au long de la durée de vie du projet proposé, car on doit s’assurer que la base de
conception et le dossier de slreté de linstallation demeurent a jour malgré I'évolution des conditions
environnementales ou les modifications apportées a I'installation en tant que telle. Les renseignements
fournis dans I'évaluation de 'emplacement sont également trés importants pour la conception de
linstallation et les phases subséquentes du cycle de vie. Le promoteur doit rejeter tout emplacement
inacceptable ou inapproprié avant de demander un PPE.

L’évaluation de 'emplacement n’est pas une activité autorisée en vertu de la LSRN. Les renseignements
recueillis au cours du processus d’évaluation de 'emplacement doivent étre utilisés au cours du processus
d’évaluation d’'impact et seront examinés par la CCSN au cours de 'évaluation du PPE. De plus, ils
peuvent étre utilisés pour satisfaire aux renseignements requis pour les étapes de délivrance de permis
ultérieures. Par conséquent, les exigences d’évaluation de I'emplacement de la section 3 du REGDOC-
1.1.1 ont été consolidées dans les présentes lignes directrices intégrées.

Le processus d’évaluation de 'emplacement recoupe en grande partie les exigences d’'une évaluation
d’impact réalisée dans le cadre de la LEI. L’évaluation de 'emplacement et I'évaluation d’'impact
permettent de déterminer si, pendant toute la durée du cycle de vie du projet :

. I'emplacement a été choisi de maniére a éliminer ou a réduire autant que possible les effets sur
'environnement;

« la conception de l'installation proposée et des infrastructures qui seront aménagées est adéquate (y
compris la limite de la zone d’exclusion, le cas échéant);

« le promoteur prendra les dispositions adéquates pour protéger I'environnement, préserver la santé
et la sécurité des personnes et maintenir la sécurité nationale;

- les effets négatifs sont susceptibles d’étre, dans une certaine mesure, importants et, dans
Iaffirmative, la mesure dans laquelle ils le sont, tout en considérant les mesures d’atténuation.

Le processus d’évaluation de 'emplacement devrait répondre aux critéres qui s’appliquent a l'installation
envisagée et qui figurent dans les documents suivants :

- la législation environnementale fédérale pertinente;

. le REGDOC-2.5.2, Conception d'installations dotées de réacteurs, version 2.1, le rapport
EPS 1/PG/2, Environmental codes of practice for steam electric power generation: siting phase;

. CSA N 288.6 : F22, Evaluation des risques environnementaux aux installations nucléaires et aux
mines et usines de concentration d’uranium;
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« REGDOC-3.5.1, Processus d’autorisation des installations nucléaires de catégorie | et des mines et
usines de concentration d’uranium, version 2.1.

Conformément au document CSA N288.6, I'évaluation de 'emplacement est réévaluée périodiquement. La
réévaluation est axée sur la confirmation des caractéristiques de 'emplacement (surtout les événements
externes) et la détermination des effets associés aux renseignements a jour. Des modifications de la
conception, des mises a jour des opérations, ou les deux, peuvent étre nécessaires.

1.1.2 Préparation de ’'emplacement

La préparation de 'emplacement est une activité autorisée en vertu de la LSRN. Le promoteur est tenu de
détenir un PPE avant tout travail sur 'emplacement. Le PPE potentiel sera basé sur les renseignements
recueillis pour I'évaluation intégrée, et devrait donc démontrer que le promoteur prend en compte les
étapes futures du cycle de vie de l'installation proposée (construction, exploitation, désaffectation et
abandon). Le promoteur devrait consulter la section 4 du document REGDOC-1.1.1, Evaluation et
préparation de 'emplacement des nouvelles installations dotées de réacteurs, version 1.2, ainsi que tout
autre document et orientations applicables afin de prendre en compte les critéres en matiére de
renseignements requis pour obtenir un PPE en vertu de la LSRN.

Le promoteur du projet proposé demande un PPE pour une nouvelle installation de réacteur.

1.2 Eléments a examiner dans I’évaluation intégrée

Les lignes directrices intégrées correspondent aux éléments a examiner dans évaluation intégrée. Ces
éléments sont énumérés au paragraphe 22(1) de la LEI et indiquent ce que I'évaluation intégrée d’'un
projet désigné doit prendre en compte :

a) les changements causés a I'environnement ou aux conditions sanitaires, sociales ou économiques
et les répercussions positives et négatives de tels changements que la réalisation du projet est
susceptible d’entrainer, y compris :

i. ceux causés par les accidents ou défaillances pouvant résulter du projet désigné;

ii. tout effet cumulatif que la réalisation du projet désignée, combinée a I'exercice d’autres
activités concreétes, passées ou futures, est susceptible de causer;

iii. le résultat de toute interaction entre ces effets;

b) les mesures d’atténuation réalisables, sur les plans technique et économique, qui viendraient
atténuer tout effet négatif du projet désigné;

c) les répercussions que le projet peut avoir sur toute nation ou communauté groupe autochtone et
les répercussions préjudiciables qu’il peut avoir sur les droits des peuples autochtones du Canada
reconnus et confirmés par l'article 35 de la Loi constitutionnelle de 1982;

d) les raisons d’étre et la nécessité du projet désigné;
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e) les solutions de rechange a la réalisation du projet qui sont réalisables sur les plans technique et
économique, notamment par I'utilisation des meilleures technologies disponibles, et les effets de
ces solutions;

f) les solutions de rechange au projet qui sont réalisables sur les plans technique et économique et
qui sont directement liées au projet désigné;

g) le savoir autochtone fourni a I'’égard du projet désigné;

h) la mesure dans laquelle le projet contribue a la durabilité;

i) la mesure dans laquelle les effets du projet portent atteinte ou contribuent a la capacité du
gouvernement du Canada de respecter ses obligations en matiére environnementale et ses
engagements a I'égard des changements climatiques;

j) tout changement qui pourrait étre apporté au projet en raison de I'environnement;

k) les exigences du programme de suivi du projet désigné;

[) les enjeux relatifs aux cultures autochtones soulevés a I'égard du projet désigné;

m) les connaissances communautaires fournies a I'égard du projet désigné;

n) les observations regues du public;

0) les observations regues d’'une quelconque instance dans le cadre des consultations tenues en
application de I'article 21 de la LEI;

p) toute évaluation pertinente visée aux articles 92, 93 ou 95 de la LEI;

q) toute évaluation des effets du projet désigné effectuée par un corps dirigeant autochtone ou au
nom de celui-ci et qui est fournie a I'égard du projet;

r) toute étude effectuée ou tout plan préparé par une quelconque instance — ou un corps dirigeant
autochtone non visé aux alinéas f) et g) de la définition de I'instance a section 2 de la LEl —qui a
été fourni a I'égard du projet et qui est relatif a une région ayant un lien avec le projet;

s) Tlinteraction du sexe et du genre avec d’autres facteurs identitaires;

t) tout autre élément utile a I'évaluation d'impact dont I’AEIC peut exiger la prise en compte.

L’AEIC a tenu compte de ces facteurs pour déterminer les renseignements et les études requis dans
I'étude d’'impact du promoteur, comme indiqué dans les présentes lignes directrices intégrées provisoires.

1.3 Analyse comparative entre les sexes Plus
(ACS Plus)

Les lignes directrices intégrées feront référence a I’Analyse comparative entre les sexes Plus (ACS Plus)
en ce qui concerne les exigences relatives a la prise en compte de I'interaction du sexe et du genre avec
d’autres facteurs identitaires dans I'évaluation intégrée. Cette approche tient compte de la maniére dont les
identités des personnes se croisent avec le contexte, le vécu et les barriéres structurelles pour influencer
la maniére dont les personnes peuvent étre touchées par le projet. Les présentes lignes directrices font
référence a des « groupes diversifiés de la population » dans le contexte de 'ACS Plus en tenant compte
de divers facteurs identitaires (p. ex., le sexe, le genre, 'age, le handicap, I'éducation, la race, I'ethnicité, la
géographie régionale, la langue, la religion, I'identité autochtone, le statut socioéconomique, I'état de
santé, etc.) et de leurs interactions (p. ex., les femmes autochtones et la racialisation, les jeunes hommes
ayant récemment immigré dans une zone rurale, etc.).
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Le document d’orientation : Analyse comparative entre les sexes plus dans le cadre de I'évaluation
d’impact de 'AEIC fournit des principes directeurs et des outils pour mettre 'ACS Plus en application.

Pour soutenir 'ACS Plus, les renseignements fournis dans I'’étude d’impact doivent :

« étre suffisamment désagrégés pour appuyer I'analyse des effets disproportionnés selon I'approche
intersectionnelle de 'ACS Plus. Dans la mesure du possible, les données devraient étre ventilées
par identité et recouper des facteurs identitaires (p. ex., groupes d’age, sexe, origine ethnique,
I'appartenance a un groupe autochtone, les aptitudes et tout autre élément d’identification pertinent
pour la communauté) et étre présentées de fagon distincte pour chaque groupe de la population;

- décrire comment les connaissances communautaires et le savoir autochtone des populations
touchées, y compris les indicateurs élaborés par la communauté et les données collectées
localement, ont été utilisés pour établir les conditions de référence et guider 'analyse des effets;

« décrire comment I'accés aux ressources, aux occasions et aux services différe entre les membres
de la communauté;

- décrire les circonstances dans lesquelles des groupes diversifiés de la population pourraient subir
plus d’effets négatifs ou recevoir moins d’avantages liés au projet que d’autres, et comment ils
pourraient réagir différemment aux effets;

- décrire les mesures d’atténuation ou d’amélioration pour traiter ces effets différentiels.

L’information quantitative, y compris les données sensibles en lien avec I'égalité, la diversité et I'inclusion,
devrait étre complétée par des observations qualitatives tirées d’études ou de consultations, et d’autres
sources. La description des effets doit se fonder a la fois sur les données collectées et sur les
préoccupations exprimées dans le cadre du dialogue avec les membres des nations et des communautés
autochtones et les membres des communautés locales touchés.

1.4 Préparation de I'étude d’impact

Aux fins de la préparation de I'étude d’'impact, le promoteur doit :

« suivre les lignes directrices éthiques pertinentes et les protocoles adaptés a la culture qui régissent
la recherche, la collecte de données et la confidentialité. Cela est particulierement important dans le
cas des renseignements recueillis et des études menées auprés de groupes diversifiés de la
population;

- respecter I'obligation de protéger les renseignements personnels et adopter les normes établies
pour la gestion des données autochtones (p. ex., les principes de propriété, de contrdle, d’accés et
de possession des Premiéres Nations ou les normes adoptées par une nation et une communauté
autochtones) et des données ventilées provenant de petites populations ou de populations uniques.

Le promoteur peut présenter les renseignements dans I'étude d’'impact de la maniere qu’il juge la plus
appropriée. L'AEIC et la CCSN recommandent que I'étude d’'impact suive une structure similaire a celle
des lignes directrices intégrées afin de faciliter son examen et sa participation au processus. Afin de
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faciliter 'examen de I'étude d’impact, le promoteur doit fournir une table de concordance qui indique ou
chaque exigence des lignes directrices intégrées est traitée.

L’étude d’impact doit répondre a toutes les exigences décrites dans les lignes directrices intégrées. Si le
promoteur est d’avis que les renseignements ne sont pas nécessaires ou qu'’ils peuvent étre obtenus d’'une
autre maniére, il doit communiquer avec I'AEIC et la CCSN pour confirmer les raisons avant de présenter
I'étude d'impact. La justification de la non-inclusion de ces renseignements doit également étre fournie
dans I'étude d’impact. Le promoteur doit également informer 'AEIC et la CCSN de tout changement
apporté au projet tel qu’il a été proposé dans la description initiale du projet, qui pourrait entrainer un
ensemble différent d’effets et nécessiter un réexamen des exigences en matiére de renseignements.

Le cas échéant, I'étude d’'impact doit prendre en compte :

toute évaluation stratégique ou régionale pertinente;

toute étude ou tout plan dirigé ou préparé par une instance — ou un corps dirigeant autochtone — en
lien avec la région touchée par le projet et ayant été fourni au promoteur a I'égard du projet;

toute évaluation pertinente des effets du projet réalisée par un corps dirigeant autochtone ou en son
nom et ayant été fournie au promoteur a I'égard du projet;

le savoir autochtone, les connaissances communautaires, les observations regues du public, les
observations regues d’une instance;

les autres études ou évaluations réalisées par le promoteur ou d’autres promoteurs.

L’AEIC et la CCSN sont disponibles pour appuyer le promoteur pendant la préparation de I'étude d’impact
et peuvent établir des groupes consultatifs techniques, composés d’autorités fédérales et d’autres
personnes, s’il y a lieu. Le promoteur est encouragé a faire appel a 'AEIC et a la CCSN dés le début du
processus afin de clarifier les exigences et les attentes présentées dans les lignes directrices intégrées. Le
promoteur devrait également, en consultation avec 'AEIC et la CCSN, envisager de soumettre des
documents pour examen (p. ex., des plans d’étude proposés, des versions provisoires de sections de
I'étude d'impact) avant de soumettre I'étude d’'impact officielle. Une mobilisation active permettra de
repérer et de résoudre rapidement les probleémes. Le promoteur doit fournir a 'AEIC et a la CCSN un plan
de travail pour I'étape de I'étude d’'impact du projet, dans les trois mois suivant I'avis de début de
I'évaluation d’impact.

L’AEIC et la CCSN procéderont a un premier examen de conformité de I'étude d’impact présentée afin de
confirmer que le document contient suffisamment de renseignements pour procéder a un examen
technique, ainsi qu’a une période de consultation publique sur le résumé de I'étude d’impact. Si c’est le
cas, 'AEIC et la CCSN collaboreront avec les nations et les communautés autochtones, les autorités
fédérales, les instances, et les participants pour réaliser un examen technique de I'étude d’'impact, et
lancer une période de consultation publique. Le cas échéant, 'AEIC et la CCSN exigeront du promoteur
qu’il comble les lacunes repérées. Lorsque 'AEIC et le CCSN sont convaincus que le promoteur lui a
fourni tous les renseignements ou études requis, 'AEIC affiche un avis sur le Registre canadien
d’évaluation d’impact (le Registre).
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Le promoteur doit fournir a 'AEIC les études ou renseignements requis dans les lignes directrices
intégrées dans les trois ans suivant le jour ou une copie de I'avis de début de I'évaluation d’impact est
affichée sur le Registre. Le délai de trois ans comprendra le temps nécessaire a 'examen de I'étude
d’'impact et le temps nécessaire au promoteur pour combler les lacunes éventuelles. A la demande du
promoteur, 'AEIC peut, compte tenu des progrés réalisés par le promoteur, de son plan de travail et
d’autres facteurs pertinents, prolonger le délai de toute période nécessaire pour que le promoteur fournisse
a 'AEIC les renseignements ou les études. Si le promoteur ne fournit pas a 'AEIC les renseignements ou
les études requis par les lignes directrices intégrées dans le délai de trois ans, ou dans toute prolongation
de ce délai, I'étude d’'impact est terminée.

1.5 Format et accessibilité

L’évaluation d’impact doit se fonder sur des renseignements accessibles au public, dans les limites de la
confidentialité et des contraintes éthiques, par exemple en ce qui concerne le savoir autochtone et les
connaissances communautaires, les renseignements commerciaux confidentiels et la propriété
intellectuelle.

L’étude d’impact doit inclure :

- un résumé des documents qui ont servi de références clés et qui ne sont pas autrement
accessibles au public, et, si possible, les annexer a I'étude d’'impact;

« tous les renseignements dans un format accessible et lisible par machine.

Lorsque des renseignements sont fournis sous forme de carte dans I'étude d’impact, le promoteur doit
fournir le ou les fichiers électroniques de données géospatiales correspondants. L’AEIC mettra les fichiers
de données géospatiales a la disposition du public selon les modalités de la Licence du gouvernement
ouvert — Canada. Les métadonnées des fichiers de données géospatiales doivent étre conformes a la
norme ISO 19115, et inclure, au minimum :

« un titre;

« un résumé du contenu du fichier de données;
« la source des données;

. la date de création des données;

« le point de contact et l'auteur;

- la confirmation qu’il n'y a pas de restriction ou de limitations concernant le partage des données.

Le promoteur devrait consulter I'Orientation sur la soumission de données géospatiales de I'AEIC pour
plus de renseignements.

Le promoteur doit étre prét a fournir des données, y compris des sondages, des analyses, des méthodes,
des modélisations et des résultats dans des fichiers de données bien documentés, y compris en format
prenant en charge les caractéristiques géographiques au besoin, si 'AEIC, la CCSN ou la commission
d’examen le demande pour appuyer le processus d’évaluation intégrée. Ces exigences appuient
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'engagement du gouvernement du Canada a I'’égard des sciences et des données ouvertes et facilitent le
partage de I'information avec le public par le biais du Registre et de la plateforme de sciences et de
données ouvertes du gouvernement du Canada.

Tous les renseignements communiqués sont soumis aux dispositions de la Loi sur l'accés a l'information et
de la Loi sur la protection des renseignements personnels. Il incombe au promoteur de mentionner et de
justifier tout élément ne pouvant étre divulgué (c.-a-d. soumis a des exigences de confidentialité).

Conformément a l'article 27 du Réglement général sur la slreté et la réglementation nucléaires
(DORS/2000-202), le promoteur doit tenir un registre de tous les renseignements liés au permis qu’il
présente a la commission d’examen intégré.

Il convient de noter que les renseignements réglementés, tels que les détails du programme de sécurité,
ne peuvent étre transmis que par des moyens sécurisés, comme le courrier postal ou des dispositifs de
mémoire sécurisés cryptés. |l est interdit de soumettre les renseignements réglementés au moyen d’'un
courrier électronique non crypté. Des orientations concernant la protection et la transmission des
renseignements réglementés figurent dans le document REGDOC-2.12.3, La sécurité des substances
nucléaires : Sources scellées et matieres nucléaires de catéqories I, Il et Ill, version 2.1.

2 Renseignements sur le promoteur

21 Le promoteur

L’étude d’impact doit inclure ce qui suit :
- Elle doit inclure les coordonnées des représentants du promoteur pour le projet (p. ex., nom,
fonction, adresse professionnelle, téléphone, télécopieur, courriel), y compris :

o le nom des personnes ou des organisations qui présentent I'étude d’impact et qui demandent
l'autorisation en vertu de la LSRN, tel qu'il apparait sur la preuve du statut juridique.

= Les nouveaux promoteurs doivent apporter la preuve de leur statut juridique en joignant un
document attestant de leur constitution, de leur numéro de société ou de leur charte.

= Elle doit inclure la raison sociale de la société, son numéro d’identification, la date de
constitution et 'adresse du siége social (si elle est différente de I'adresse du siége social).

=« Sil'adresse postale est différente de I'adresse du siége social, le promoteur doit fournir
I'adresse postale. Le promoteur doit informer 'AEIC et la CCSN dans les 15 jours de toute
modification de ces renseignements.

= Elle doit inclure les personnes habilitées a agir en leur nom auprés de I'AEIC et de la
CCSN ou de la commission d’examen intégré.

= Elle doit inclure le nom, le titre et les coordonnées de la personne qui signe la demande en
tant qu’autorité du promoteur.
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o Elle doit inclure le nom, la fonction, les coordonnées et 'adresse postale de la personne
responsable du paiement des droits de permis.

o Elle doit inclure la structure organisationnelle de gestion, dans la mesure ou elle peut influer
sur le respect par le promoteur de la LSRN et de ses réglements, y compris la répartition
interne des fonctions, des responsabilités et de I'autorité, ainsi que les réles et les
responsabilités du personnel clé.

- Elle doit inclure les noms et titres des personnes responsables de la gestion et du contrdle de
I'activité autorisée et de la substance nucléaire, de I'installation nucléaire, de I'équipement
réglementé ou des renseignements réglementés visés par le permis.

- Elle doit inclure la preuve que le promoteur est le propriétaire de 'emplacement ou qu’il est autorisé
par le propriétaire de 'emplacement a exercer I'activité soumise a autorisation.

- Elle doit préciser le mécanisme utilisé pour que les politiques de I'entreprise soient mises en ceuvre
et respectées pour le projet.

- Elle doit identifier le personnel clé, les entrepreneurs et les sous-traitants responsables de la
préparation de I'étude d’impact.

2.2 Qualifications des personnes qui préparent I'étude
d’impact
Pour appuyer la transparence, I'étude d’'impact doit :

« fournir des renseignements sur les personnes qui ont préparé les sections de I'étude d'impact;

. démontrer que des personnes qualifiées ont préparé les renseignements ou les études en
mentionnant leur éducation formelle, leur formation ou certification, leur expérience, leur crédibilité
ou leur position en tant que détenteurs de connaissances. Si possible, le promoteur devrait recourir
a des experts membres d’'un ordre professionnel ou d’'une association reconnue, ou a des
détenteurs de connaissances autochtones.

L’AEIC et la CCSN attendent également des promoteurs qu’ils fassent preuve d’intégrité scientifique dans
la préparation et la présentation de I'étude d’'impact :

« en suivant les normes et les pratiques exemplaires existantes pour une conduite responsable de la
recherche scientifique;

- en déclarant et en gérant tout conflit d’intéréts réel ou apparent pour les personnes participant a la
préparation de I'étude d’'impact;

. en éliminant, en contrdlant ou en gérant de fagcon appropriée les biais potentiels;

- en caractérisant toutes les sources et les types potentiels d’incertitude scientifique, y compris leur

ampleur et les différences d’interprétation des résultats scientifiques.

On attend du promoteur qu’il démontre son adhésion a ces méthodes et processus dans son étude
d’'impact.
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2.3 Systeme de gestion pour I’évaluation de
'emplacement

Comme le cadre réglementaire de la CCSN pour les nouveaux réacteurs nucléaires exige une description

du systéme de gestion a appliquer au processus d’évaluation de 'emplacement, cette section énumeére les
exigences en matiére d’information pour le systéeme de gestion. Le systéme de gestion peut étre classé en
fonction de I'importance pour la sécurité de chaque activité d’évaluation considérée.

Pour les exigences en matiére d’information sur le systéme de gestion a mettre en ceuvre pour la gestion
et le contréle de toutes les activités autorisées dans le cadre d’'un PPE.
L’étude d’'impact doit :
- décrire le systéme de gestion que le promoteur a mis en place pour régir la conduite des activités
d’évaluation de I'emplacement;

o le processus d’établissement des paramétres du systéme de gestion liés a I'évaluation de
'emplacement doit impliquer des analyses techniques et d’'ingénierie, ainsi que des jugements
qui requiérent une expérience et des connaissances approfondies. Les évaluations doivent
étre examinées et vérifiées par des personnes ou des groupes indépendants de ceux qui ont
effectué le travail;

- démontrer que le systéme de gestion comprendra :

o des procédures pour controler I'efficacité des évaluations et des activités techniques réalisées
a différentes étapes du processus d’évaluation de 'emplacement;

o l'organisation appropriée, la planification, le contréle des travaux, la qualification et la formation
du personnel, ainsi que la vérification et la documentation des activités pour s’assurer que le
systéme de gestion est exécuté de la fagon la plus efficace possible;

o des registres de tous les travaux réalisés au cours du processus d’évaluation de
'emplacement;

o une documentation des résultats des études (y compris les modéles et les simulations) et des
recherches suffisamment détaillées pour permettre une révision indépendante;

o un rapport qui documente les résultats de tout le travail d’évaluation de 'emplacement, des
essais en laboratoire, ainsi que des analyses et des évaluations géotechniques.

. décrire les composantes du systéme de gestion. Ce contenu devrait inclure (sans s’y limiter) :
o le contréle, la vérification et la validation des données;
o le format de données;
o la tragabilité des données;

o le contrble de la configuration (y compris les données environnementales, météorologiques,
géologiques, géophysiques, hydrologiques et biologiques);

o 'équipement de mesure et d’essai;
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o l'utilisation et le contrdle de la modélisation informatique;

o le travail sur le terrain et en laboratoire;

o les calculs et les analyses;

o des mesures visant a garantir que les résultats de la caractérisation de 'emplacement sont

exacts, complets, reproductibles, tragables et vérifiables.

Pour de plus amples orientations, veuillez consulter les documents suivants :

« CSA N 286 : F12 (C2022), Exigences relatives au systeme de gestion des installations nucléaires;

« Prescriptions générales de slreté (GSR), partie 2 de '’Agence internationale de I’énergie atomique

(AIEA), Direction et gestion pour la sireté : Prescriptions générales de sdreté;

o AIEA, GS-G-3.-3.1, Application of the Management System for Facilities and Activities (anglais
seulement);

« AIEA, GS-G-3.5, The Management System for Nuclear Installations (anglaise seulement);
« REGDOC-2.1.1, Systéme de gestion;

« REGDOC-2.9.1, Principes, évaluations environnementales et mesures de protection de
l'environnement, version 1.2

3 Description du projet

3.1 Apercu du projet
L’étude d’'impact doit :

. décrire le projet, ses principales composantes et activités accessoires (nucléaires et non
nucléaires), les détails du calendrier, I'échéancier de chaque phase?, la durée de vie du projet et
d’autres éléments. Si le projet fait partie d’'une série de projets, I'étude d’'impact doit décrire le
contexte d’ensemble;

2 Le Reglement sur les renseignements et la gestion des délais, établi dans le cadre de la LEI, énonce la
construction, I'exploitation, le déclassement et 'abandon comme des phases du projet. Le cadre
réglementaire de la CCSN prévoit que la préparation de 'emplacement est une phase distincte
nécessitant un permis. Aux fins de I’évaluation intégrée, les phases du projet pour la préparation de
I'emplacement, la construction et la mise en service, I'exploitation, le déclassement et I'abandon sont
utilisées dans les lignes directrices intégrées telles que définies dans le REGDOC-3.6, Glossaire de la
CCSN.
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AGENCE D'EVALUATION D'IMPACT DU CANADA

- décrire I'objectif de I'installation, par exemple pour I'alimentation électrique;

- fournir la capacité totale de l'installation en mégawatts thermiques (MWth) et en mégawatts
électriques (MWe);

- fournir le nombre total d’'unités nucléaires et les dates prévues de mise en service de chaque unité.

Si les activités de préparation d’emplacement impliquent la construction de structures, de systémes et de
composants (SSC) d’installations non nucléaires, I'étude d’impact doit démontrer que les SSC sont
appropriés pour toute technologie de réacteur proposée pour le site, telles que les stations de traitement
des eaux, les excavations (c’est-a-dire les structures en terre) et les structures de refroidissement du
condenseur.

Le promoteur doit clairement détailler toutes les activités de haut niveau qu’il est proposé de mener dans le
cadre du PPE. Une demande envisageant plusieurs technologies doit clairement identifier les activités de
'emplacement qu’on propose d’entreprendre dans le cadre d’'un PPE et qui ne sont pas touchées par le
choix de la technologie, ainsi que celles qui le sont

3.2 Emplacement du projet

L’étude d’impact doit décrire 'emplacement du projet ainsi que les contextes géographique et
socioécologique dans lesquels le projet sera réalisé. La description devrait étre axée sur les aspects et le
contexte du projet qui sont importants pour comprendre les effets éventuels du projet. Si la décision
relative au choix d’emplacement n’a pas été prise, les renseignements suivants doivent étre fournies pour
tous les emplacements et, s'il y a lieu, a étre présentés sur des cartes :

« les coordonnées géographiques (c.-a-d. latitude et longitude, selon la norme de présentation
internationale en degrés, minutes et secondes) du centre du principal emplacement du projet;

- I'empreinte du projet, y compris I'étendue de I'occupation du territoire;

« les composantes clés du projet, les limites de 'emplacement proposé avec ses coordonnées
géographiques et les principales infrastructures existantes;

- les terrains du promoteur et les immeubles ou terrains loués, les limites par rapport aux baux
d’exploitation sur des terrains adjacents;

« une description de 'emplacement de I'activité a autoriser, y compris 'emplacement de la zone
d’exclusion et de toutes les structures situées dans cette zone;

« les plans indiquant 'emplacement, le périmétre, les zones, les structures et les systémes de
l'installation nucléaire;

o des photographies satellites ou aériennes de 'emplacement et de la région environnante, avec
une résolution d’au moins 1:1 440, y compris la zone d’exclusion proposée et les limites de
'emplacement;
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o des carte(s) topographique(s) pour chaque plan d’emplacement a I'échelle 1:50 000 et au
minimum 1 : 250 000 pour toutes les structures et infrastructures associées (tous les dessins
sont a I'échelle et comportent une légende);

des propositions de plans de structures étiquetées, y compris :
> le batiment du réacteur;
> le bloc turbine-générateur;

> les batiments de production d’énergie auxiliaire (p. ex., les générateurs diesel) et le stockage
de carburant correspondant;

o le poste de manceuvre;
o les structures des tours de refroidissement, les prises d’eau et les sorties d’eau;

o les grandes structures (p. ex., les ateliers d’'usinage ou les batiments de stockage des piéces)
a proximité immédiate de I'installation nucléaire proposée;

des zones de transfert et de stockage des déchets conventionnels et radiologiques proposées;
les plans de toutes les routes de 'emplacement et des couloirs de transmission proposeés;

la distance entre les éléments du projet et le territoire domanial, et 'emplacement de tout territoire
domanial dans la zone d’étude régionale (ZER) (pour des lignes directrices supplémentaires sur les
zones d’étude, voir la section 7.4.1);

les services et infrastructures ainsi que les utilisations du territoire et des eaux dans la région, y
compris :

> les corridors de transport (p. ex., routes, lignes ferroviaires, voies de navigation, aéroports);
> les municipalités et les régions administratives;

o les projets d’exploitation de ressources déja existants dans la zone d’étude (p. ex.,
exploitations miniéres ou forestiéres);

> les entreprises ou industries locales, comme les pourvoiries, et toute autre utilisation
pertinente;

les bassins hydrographiques primaires, secondaires et tertiaires;

tous les plans d’eau, les cours d’eau intermittents et éphémeéres, et leur localisation cartographique,
ainsi que la direction du débit;

les voies navigables;
la couverture du sol de la zone, y compris tout habitats essentiels;

les écozones, écorégions, et écodistricts, selon la classification écologique du paysage provinciale
ou la Classification écologique des terres du Canada (voir Infroduction a la Classification
écologique des terres [CET] 2017);

les zones écosensibles, comme les parcs nationaux, provinciaux et régionaux, les aires protégées
et de conservation autochtones, les sites du patrimoine mondial de TUNESCO, les réserves
écologiques, les sites écologiques et biologiques vulnérables ou importants, les milieux humides,
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les estuaires, et les habitats des espéces en péril au provincial et au fédéral, ainsi que toute autre
aire protégée;

les terres visées par des accords de conservation;

la description et 'emplacement de toutes les sources d’eau potable (c.-a-d., municipales ou
privées);

la distance par rapport aux frontiéres provinciales et territoriales (p. ex., la Colombie-Britannique,
les Territoires du Nord-Ouest, la Saskatchewan, etc.);

I'emplacement, la description et les cartes des territoires traditionnels et les zones de consultation
autochtones, les terres visées par des traités ou des titres, les terres situées dans une réserve, les
terres ou les peuples autochtones récoltent des ressources (avec la permission de ceux-ci), les
établissements métis;

les caractéristiques culturelles importantes du paysage.

3.3

Cadre de réglementation et réle du gouvernement

L’étude d’impact doit indiquer :

les attributions fédérales nécessaires a la réalisation (en tout ou en partie) du projet ou des activités
connexes, et toute aide financiére versée, ou potentiellement versée, au projet par les autorités
fédérales;

les exigences législatives ou réglementaires applicables au projet aux niveaux fédéral, provincial,
régional et municipal ou de tout organisme, y compris un organisme de cogestion, établi en vertu
d’un accord sur les revendications territoriales visées a I'article 35 de la Loi constitutionnelle de
1982, ou d’un corps dirigeant autochtone qui a des attributions relativement aux effets
environnementaux d’un projet;

une liste des lois, politiques ou réglements fédéraux ou provinciaux sur les gaz a effet de serre
(GES) qui s’appliqueront au projet, conformément & I Evaluation stratégique des changements
climatiques (ESCC);

les politiques gouvernementales, les plans de gestion des ressources, les initiatives de planification
ou d’étude pertinentes pour le projet et I'évaluation intégrée et ses répercussions, y compris les
études régionales, les évaluations régionales et les évaluations stratégiques pertinentes;

les traités, ententes d’autonomie gouvernementale, ententes sur les revendications territoriales ou
autres accords conclus entre le gouvernement fédéral ou provincial et les nations ou les
communautés autochtones qui sont pertinents pour le projet ou I'évaluation intégrée;

tout plan d'utilisation des terres, plan de zonage des terres ou plan d’urbanisme;

les renseignements concernant la propriété fonciére, I'entente de bail ou le régime foncier, s’ily a
lieu;
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les normes, lignes directrices, réglements, ordonnances et objectifs municipaux, régionaux,
provinciaux ou nationaux qui ont été utilisés par le promoteur pour évaluer les effets prévus sur
'environnement, la santé, la société ou I'économie;

les obligations en matiére environnementale et les engagements a I'égard des changements
climatiques du gouvernement du Canada auxquels les effets du projet pourraient porter atteinte ou
contribuer (voir la section 14. Capacité du Canada de respecter ses obligations
environnementales).

34

Composantes et activités du projet

Cette section présente les composantes et les activités du projet qui doivent étre prises en compte dans la
description du projet.

L’étude d’'impact doit :

décrire les composantes du projet, les travaux connexes et accessoires et d’autres caractéristiques
qui contribuent a analyser le projet et a en établir les effets environnementaux, sanitaires, sociaux
et économiques possibles, ainsi que ses répercussions potentielles sur les peuples autochtones et
leurs droits;

décrire les activités du projet a réaliser a chaque étape, y compris les plans de prolongation de son
cycle de vie, tout en mettant I'accent sur les activités les plus susceptibles d’avoir des effets
environnementaux, sanitaires, sociaux et économiques, ou susceptibles d’avoir des répercussions
sur les peuples autochtones et leurs droits;

o décrire 'emplacement, les méthodes, le calendrier (incluant la date de début, le moment de
'année, la durée, et la fréquence), 'ampleur et la portée de chaque activité du projet;

o mettre en évidence les activités qui comportent des périodes de perturbation accrue de
'environnement et des conditions sanitaires, sociales et économiques ou des répercussions
sur les nations et des communautés autochtones;

décrire les activités et les composants liés aux installations nucléaires (p. ex., la conception du
réacteur, le systéme de refroidissement de I'eau, les structures de prise d’eau et d’évacuation, les
stratégies de gestion des déchets radioactifs de faible, moyenne et haute activité, comme le
combustible usé, pendant le cycle de vie de l'installation, etc.);

fournir un résumé de tout changement apporté au projet tel qu’il est proposé dans la description
initiale du projet, y compris la justification de ces changements et les raisons de ces changements,
y compris la justification du choix de I'emplacement;

fournir suffisamment de détails pour permettre I'analyse des effets du projet dans le contexte d’une
interaction potentielle entre les composantes valorisées (CV);

détailler la fagon dont les commentaires des groupes diversifiés de la population ont été utilisés
pour déterminer les composantes ou les activités potentiellement préoccupantes;
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inclure des cartes illustrant les principales composantes du projet, les limites de 'emplacement
proposé (coordonnées géographiques a I'appui), les principales composantes du projet, les
principales infrastructures existantes, les terrains du promoteur, les immeubles ou les terrains
loués, les limites par rapport aux baux d’exploitation sur des terrains adjacents, les utilisations des
terres adjacentes, et toute caractéristique environnementale importante.

I'étude d’'impact doit au moins décrire les composantes et les activités décrites ci-dessous pour
chaque étape du projet. Cette liste est basée sur les composantes et les activités décrites dans la
description initiale du projet, ainsi que sur les composantes et les activités que I’AEIC et la CCSN
considérent comme pertinentes pour ce type de projet.

Composantes du projet :

Composantes non nucléaires, y compris les composantes temporaires ou permanentes :

linfrastructure de gestion de I'eau pour détourner, contréler, collecter ou évacuer toute eau de
surface ou souterraine, y compris les systémes de canalisation, I'infrastructure souterraine aux
fins des services d'utilité publique de 'emplacement (p. ex., 'eau, les égouts sanitaires) et les

installations de stockage de I'eau pour la protection contre les incendies et a d’autres fins;

l'infrastructure de production d’électricité, y compris les turbogénérateurs, le poste de
manceuvre, les connexions au générateur de la centrale électrique, ainsi que toute autre
infrastructure d’interconnexion nécessaire pour se connecter au réseau provincial de transport
d’électricité;

l'infrastructure de sécurité, y compris les clotures et I'éclairage;

linfrastructure pour 'administration et le personnel, y compris les installations de formation sur
place et les logements des travailleurs;

les systemes de gestion des déchets, y compris les installations de gestion et de stockage des
déchets conventionnels et des matiéres dangereuses;

l'infrastructure pour la construction et I'installation des usines, y compris 'assemblage des
équipements, les aires de dépdt, ainsi que les usines de traitement et de concassage du
béton;

l'infrastructure pour I'entretien et I'exploitation des installations, y compris les ateliers chauds et
froids, les entrepdts, les installations d’inspection, les laboratoires et les installations d’essai,
les générateurs de secours et d’alimentation électrique d’'urgence, les batiments administratifs,
ainsi que les structures et I'infrastructure logistique pour soutenir les activités de prolongation
de la durée de vie (remise en état et retubage);

les installations d’intervention en cas d’urgence;

les autres infrastructures et installations auxiliaires, notamment les routes d’acceés,
'amélioration des routes, les stationnements, les appareils de pesage et une station
météorologique.

Composantes nucléaires, y compris :

les pieux et les fondations des batiments du réacteur et d’autres structures;
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les structures principales de la centrale, y compris le réacteur et les batiments auxiliaires du
réacteur;

les systemes du réacteur nucléaire, y compris les systémes électriques, les systémes de
refroidissement, les systémes de sécurité, I'instrumentation et le contréle, et la connexion avec
linfrastructure d’approvisionnement en eau de refroidissement;

la salle de contréle permanente et les autres batiments de soutien;

les installations permanentes et temporaires pour la gestion et le stockage des déchets
radioactifs de faible, moyenne et haute activité;

toute autre infrastructure pertinente pour le projet.
Activités du projet

Phase de préparation de 'emplacement :

les travaux de terrassement de I'emplacement, y compris le défrichement, le forage,
I'excavation, le creusement de tunnels et le dynamitage;

le déplacement et I'enlévement des structures existantes et des services publics souterrains;
le transport de matériaux et d’équipements;

l'utilisation de I'équipement, y compris les équipements lourds et les générateurs diesel;

la préparation de zones de dép6t du matériel temporaires;

la construction d’installations de gestion de 'eau, y compris la gestion des eaux de
ruissellement, la protection contre les inondations et les installations de contréle de I'érosion et
le stockage de I'eau;

la construction d’installations de traitement des déchets et la gestion des déchets
conventionnels, des déchets de construction et des déchets dangereux;

la construction d’autres installations temporaires et permanentes sur 'emplacement, y compris
les installations de fabrication, les installations d’assemblage d’équipements, les entrepbts et
les infrastructures pour I'administration et le personnel.

Phase de construction :

la construction et I'installation des batiments de la centrale et de I'infrastructure nucléaire de
soutien;

la construction et I'installation de toutes les infrastructures et installations non nucléaires, y
compris les infrastructures et systémes de communication, I'alimentation et la distribution
électriques, les gazoducs et les installations de gestion de I'eau potable et des eaux usées;

la construction et 'amélioration des routes.

Phase d’exploitation :

o la mise en service nucléaire (active), y compris la levée de I'état d’arrét garanti, le chargement
du combustible et le démarrage du réacteur;
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o l'exploitation des systémes de transport de chaleur et de l'infrastructure du systéme de
refroidissement, y compris les prises d’eau, les systémes de pompage, la gestion des bassins
de stockage, les canalisations, I'infrastructure de refroidissement par aspiration, le traitement
et le rejet de I'eau;

o l'exploitation de la production d’énergie (p. ex., les turbines pour la production d’électricité, les
systemes d’alimentation électrique, y compris les transformateurs, les générateurs diesel et
l'alimentation de secours);

o l'exploitation de services publics, y compris les services d’assainissement, d’eaux pluviales et
d’eau domestique;

o le fonctionnement des laboratoires radiologiques et des systémes de sireté et de sécurité
(p. ex., les systémes d’intervention d’urgence, les postes de premiers secours, etc.);

o la gestion et le stockage des déchets d’exploitation conventionnels, dangereux et radioactifs, y
compris des installations sur site pour les déchets de combustible usé et les emballages
destinés a I'élimination a long terme hors site;

o la construction et 'amélioration des routes.

Phase de déclassement :

o les activités de déclassement, y compris le nettoyage de I'inventaire des déchets radioactifs, la
démolition, le démantelement et la décontamination des réacteurs, des structures et des
composantes, ainsi que I'arrét des systémes de soutien;

> la manipulation du combustible usé et son transfert vers des installations de stockage a sec
sur 'emplacement en vue de son élimination hors de 'emplacement;

o le transport et le stockage en toute sécurité de tous les déchets radioactifs et non radioactifs
vers des installations hors site temporaires et permanentes;

> les activités de remise en état et de retrait, y compris le retrait de la contamination de surface;

o les autres activités de restauration et d’assainissement de I'emplacement afin de le remettre
dans un état permettant une autre utilisation des sols.

Phase d’abandon :

> la restauration et la remise en état de 'emplacement en fonction des résultats souhaités, de
I'approche et du suivi ou de la gestion adaptative pour atteindre les résultats souhaités;

o I'entretien a long terme, la surveillance et le maintien de I'intégrité de I'emplacement.

3.4.1 Activités accessoires

En vertu de la LEI, un projet désigné comprend une ou plusieurs activités concrétes énoncées dans le
Reéglement sur les activités concrétes, ainsi que toute activité concréte accessoire a ces activités
énonceées. Tous les aspects du projet désigné, notamment les activités accessoires, sont prise en compte
dans I'étape de prise de décision fédéral, y compris la détermination de I'intérét public fédéral. Si un projet
est autorisé, les activités accessoires peuvent étre soumises a des conditions dans une déclaration de
décision.
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L’AEIC continueront d’analyser les activités qui peuvent étre accessoires au projet sur la base de la
description initiale du projet du promoteur, de la réponse au sommaire des questions, ainsi que des
renseignements fournis au cours la période de consultation publique sur ces lignes directrices intégrées
provisoires. Le résultat de cette analyse sera reflété dans la version définitive des présentes lignes
directrices intégrées.

3.5 Besoins de main-d’ceuvre

L’étude d’impact doit :
- décrire les besoins prévus en main-d’ceuvre, les programmes et politiques s’appliquant aux
employés et les possibilités de perfectionnement pour le projet, notamment :

o les possibilités d’emploi en indiquant le nombre prévu de postes a temps plein et a temps
partiel devant étre créés, et le calendrier de leur création. Les postes devraient étre présentés
en utilisant le systéme de la Classification nationale des professions;

o la région d’origine de la main-d’ceuvre prévue (employés locaux, régionaux, hors province ou
de I'étranger);

o les niveaux de compétence et de scolarité requis pour les postes;
o les politiques et les programmes d’embauche prévus;
o linvestissement dans la formation de la main-d’ceuvre;

o les conditions de travail et I’horaire prévu pour la construction et I'exploitation (p. ex., les
heures de travail, les horaires par rotation);

o les options de transport prévues pour que les employés se rendent a 'emplacement du projet
et en reviennent pendant toutes les phase du projet;

o les besoins en matiére de logement et d’hébergement de la main-d’ceuvre pour chaque étape
du projet;

o les politiques et programmes en milieu de travail pour 'emploi autochtone, et les emplois pour
d’autres groupes sous-représentés;

o les politiques et programmes en milieu de travail, y compris les codes de conduite, les
programmes de sécurité au travail et les programmes de formation culturelle;

o les programmes d’aide aux employés et les programmes d’avantages sociaux;

» tenir compte de 'ACS Plus et fournir de I'information suffisamment détaillée pour permettre
d’analyser comment les groupes qui ont toujours été exclus ou sous-représentés seront pris en
considération, dont les peuples autochtones ou groupes diversifiés de la population.
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4 Raison d’étre, nécessité du projet
et solutions de rechange
envisagées

Le promoteur doit préciser la raison d’étre et la nécessité du projet. Le promoteur doit également analyser
les solutions de rechange au projet et les solutions de rechange a la réalisation du projet. Le promoteur
devrait consulter les documents d’orientation de ’Agence, notamment les documents Document
d’orientation :_« Nécessité », « raison d’étre », « solutions de rechange » et « autres moyens » et Contexte
de la politique : « Nécessité », « raison d’étre », « solutions de rechange » et « autres moyens ».

41 Raisons d’étre du projet

L’étude d’impact doit décrire ce qui doit étre accompli pendant la réalisation du projet. L’étude d’impact doit
classer le projet de maniere générale (par exemple, nouvelle production d’énergie nucléaire) et indiquer le
marché cible (par exemple, international, national, local), le cas échéant. L’énoncé des « raisons d’étre »
devrait inclure tous les objectifs du promoteur dans la réalisation du projet, et le promoteur est encouragé a
prendre en compte les perspectives des participants (c’est-a-dire les nations et communautés
autochtones, les gouvernements) dans I'établissement de ses objectifs.

4.2 Nécessité du projet

L’étude d’impact doit :

« décrire la nécessité a laquelle le projet vise a répondre comme occasion sous-jacente a saisir ou le
probléme qu’il entend régler. L’occasion ou le probléme doit étre décrit du point de vue du
promoteur. Dans bien des cas, la nécessité du projet peut étre décrite en fonction de la demande
d’une ressource. Les renseignements doivent permettre de conclure raisonnablement qu’il y a une
occasion ou un probléme qui justifie une action et que le projet proposé y répond adéquatement et :

« des renseignements qui démontrent la nécessité du projet;

» présenter des commentaires et des points de vue des peuples autochtones, du public et des autres
participants concernant la description de la nécessité présentée par le promoteur;

« décrire si et comment le projet soutiendrait les objectifs des gouvernements fédéraux et
provinciaux.

4.3 Solutions de rechange au projet
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Une évaluation des mandats énergétiques établis par la Iégislation ou la politique fédérale et provinciale
peut ne pas entrer dans la portée de I'évaluation intégrée. Par conséquent, les solutions de rechange au
projet présentées par le promoteur ne doivent pas nécessairement inclure des solutions de rechange
incompatibles avec les initiatives mandatées par le gouvernement fédéral et les plans ou directives officiels
d’une province. Toutefois, le promoteur devrait expliquer dans quels cas ce raisonnement a été appliqué
pour exclure I'examen de solutions de rechange possibles au projet.

4.4 Solutions de rechange a la réalisation du projet

L’étude d’impact doit :

- indiquer et examiner les autres moyens de réaliser le projet qui sont techniquement et
économiquement réalisables;

- pour la sélection des solutions de rechange a la réalisation du projet, décrire :

o les critéres pour déterminer la faisabilité technique et économique des solutions de rechange
possibles;

o les meilleures technologies disponibles envisagées et appliquées pour déterminer les solutions
de rechange;

o les solutions de rechange qui sont jugées réalisables sur les plans technique et économique
dans un niveau de détail suffisant et approprié;

o les particularités de chaque solution de rechange ainsi que ses effets négatifs et positifs
potentiels sur les plans environnemental, sanitaire, social et économique, et leurs
répercussions éventuelles sur les peuples autochtones et leurs droits, telles que déterminées
par les nations et les communautés autochtones;

o les effets négatifs et positifs potentiels de différentes combinaisons de moyens de rechange
afin de tenir compte des synergies potentielles;

« décrire la méthode et les critéres qui ont été utilisés pour comparer les solutions de rechange,
déterminer la solution de rechange privilégiée pour la réalisation du projet, et justifier 'exclusion des
autres solutions, selon les compromis associés a la solution de rechange privilégiée et aux autres
solutions de rechange, notamment :

o la prise en compte des effets environnementaux, sanitaires, sociales et économiques, des
répercussions sur les droits des peuples autochtones, de la faisabilité technique et
économique, des risques d’accidents et de défaillances, et de I'utilisation des meilleures
technologies disponibles, ainsi que la prise en compte des principes de durabilité;

o les critéres environnementaux devraient inclure les effets sur la qualité de I'air, la qualité des
eaux de surface, la qualité des eaux souterraines, le sol, les sédiments, toute la faune et les
habitats associés (y compris les zones humides);

o la considération des effets potentiels sur les espéces en péril au sens de la Loi sur les
especes en péril (LEP), y compris tout habitat essentiel, dont une description de la fagon dont
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I'évitement des effets a été pris en compte et de la fagon dont il peut étre réalisé par d’autres
moyens de réaliser le projet;

les effets potentiels sur les poissons et leur habitat conformément a la Loi sur les péches, y
compris une description de la fagon dont I'évitement des effets a été pris en compte et de la
fagon dont il peut étre réalisé par d’autres moyens de réaliser le projet;

les effets potentiels sur les oiseaux migrateurs et leur habitat au sens de la Loi de 1994 sur la
convention concernant les oiseaux migrateurs, y compris tout habitat essentiel, dont une
description de la fagon dont I'évitement des effets a été pris en compte et de la fagon dont il
peut étre réalisé par d’autres moyens de réaliser le projet;

l'application de ’ACS Plus a I'analyse des solutions de rechange a la réalisation du projet pour
évaluer la facon dont les effets peuvent varier d’'un groupe diversifié de la population a l'autre;

la maniére dont les préoccupations, les opinions et les renseignements fournis par les peuples
autochtones, le public et les autres participants ont été pris en compte dans I'établissement
des critéres et la réalisation de I'analyse.

fournir une vue d’ensemble des autres emplacements envisagés avant la sélection de
I'emplacement proposé, y compris une bréve description du degré et de la profondeur de
I'évaluation de 'emplacement utilisée pour réduire le ou les choix finaux (voir la section 3.3 du
REGDOC-1.1.1);

décrire comment les rejets potentiels de contaminants liés a I'utilisation historique des terres,
et la possibilité que ces rejets interagissent de maniére cumulative avec les effets du projet,
ont été pris en compte dans I'analyse des options de I'emplacement;

traiter les éléments clés du projet dans I'analyse des moyens de rechange, y compris, mais sans s’y
limiter :

'emplacement du projet et/ou 'emplacement des composantes, y compris les composantes
temporaires utilisées pour la construction;

les options en matiére d’échéancier pour diverses composantes et étapes du projet;
l'accés a I'emplacement du projet;
la conception de l'installation;
la conception du poste de manceuvre.
'hébergement de la main-d’ceuvre.
les activités/composantes liées aux installations nucléaires;
la conception du réacteur;

les systéemes d’eau de refroidissement des réacteurs nucléaires, y compris les structures
de prise d’eau et de refroidissement;

les sources d’énergie pour alimenter le site du projet et d’autres sources fixes pour fournir
de la chaleur ou de la vapeur;

la gestion de I'eau et des eaux usées, y compris;

I'emplacement des points de rejet final de I'effluent;
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= les technologies et les techniques de traitement et de controle de la qualité des effluents.
o les stratégies de gestion des déchets, y compris :

=« les déchets non radioactifs;

= les déchets radioactifs de faible, moyenne et de haut activité;

= lestimation de la quantité de déchets produits

= la description du cycle de vie des déchets produits
o les méthodes et matériaux de construction de rechange;

o les méthodes de localisation, de construction et de franchissement des plans d’eau, des cours
d’eau, des terres humides et d’autres obstacles;

o la gestion des matériaux excavés, y compris les matériaux potentiellement acidogénes ou
lixiviables;

o les options en matiére de suspension, de fermeture ou de déclassement.

5 Description de la participation et
des points de vue du public

Le promoteur doit mobiliser le public et les parties intéressées, y compris les communautés locales. Les
activités de mobilisation devraient étre inclusives et veiller a ce que tous les membres du public intéressés
aient 'occasion de faire connaitre leur point de vue. La mobilisation doit aussi prendre en compte les
besoins en matiére de langues officielles des personnes impliquées. Une attention particuliére doit étre
portée a la participation des individus et des communautés qui ont des intéréts sur les terres touchées par
le projet.

Le promoteur doit consulter les documents d’orientation de 'AEIC a ce sujet, en particulier les suivants :
Cadre de travail : la participation du public en vertu de la Loi sur 'évaluation d’'impact et Document
d’orientation : Participation du public a I'évaluation d’impact.

Le promoteur doit également se conformer au REGDOC-3.2.1, L’information et la divulgation publiques.

5.1 Résumé des activités de mobilisation du public

L'étude d’impact doit :

- décrire les activités de mobilisation du public réalisées et proposées par le promoteur en ce qui
concerne le projet, incluant :

o les efforts déployés pour diffuser les renseignements au sujet du projet et les renseignements
et les documents qui ont été diffusés pendant le processus de consultation;
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o les méthodes utilisées, le lieu de la consultation, les personnes, les organismes, et les groupes
diversifiés de la population qui ont été consultés;

o les efforts déployés pour faire participer le public, a I'’élaboration de I'étude d’impact, y compris
la collecte et I'intégration des connaissances de la communauté;
o une description des efforts menés pour mobiliser les groupes diversifiés de la population de la

communauté afin d’appuyer la collecte de renseignements nécessaires pour réaliser
I'ACS Plus (voir la section 1.3 Analyse comparative entre les sexes Plus [ACS Plus])

5.2

Analyse et réponse aux questions, aux observations
et aux enjeux soulevés

L’étude d’impact doit :

6

résumer les principaux enjeux qui sont liés au projet et que la mobilisation du public a permis de
relever, y compris les effets environnementaux et les changements aux conditions sanitaires,
sociales et économiques éventuels, ainsi que les effets disproportionnés pour des groupes
diversifiés de la population, ou la maniére dont ces enjeux ont été intégrés dans I'étude d'impact;

décrire les questions et les observations soulevées par le public et indiquer de quelle maniére
celles-ci ont exercé une influence sur la conception du projet;

décrire les moyens de rechange, les mesures d’atténuation ou les programmes de suivi et de
contrble établis pour répondre aux préoccupations du public;

préciser les préoccupations du public qui n’ont pas été prises en compte, le cas échéant, et fournir
les raisons pour lesquelles elles ne I'ont pas été;

fournir des détails et des engagements concernant le programme d’information du public en cas de
réalisation du projet, y compris un protocole d’information du public, conformément au REGDOC-
3.2.1., L’information et la divulgation publiques.

Description de la mobilisation des
nations et communauteés
autochtones

Le promoteur doit mobiliser des nations et des communautés autochtones dés que cela est
raisonnablement possible, afin de déterminer et de comprendre les incidences potentielles sur les droits et
les intéréts des Autochtones, et d’intégrer le savoir autochtone dans I'évaluation intégrée.

Aux fins de la présente évaluation intégrée, I'expression « droits et intéréts des Autochtones » sera utilisée
tout au long des présentes lignes directrices intégrées. L'expression « droits et intéréts des Autochtones »
inclut les exigences suivantes de la LEI :
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- en ce qui concerne les peuples autochtones du Canada, un effet négatif non négligeable —
survenant au Canada et résultant de toute modification de I'environnement — sur le patrimoine
naturel et culturel, 'usage courant des terres et des ressources a des fins traditionnelles, ou toute
structure, tout site ou tout objet ayant une importance historique, archéologique, paléontologique ou
architecturale;

- les changements négatifs non négligeables au Canada aux conditions sanitaires, sociales ou
économiques des peuples autochtones;

« les enjeux relatifs aux cultures autochtones soulevés a I'égard du projet désigné;

- les répercussions que le projet peut avoir sur toute nation ou communauté autochtone et les
répercussions préjudiciables qu’il peut avoir sur les droits des peuples autochtones du Canada
reconnus et confirmés par 'article 35 de la Loi constitutionnelle de 1982;

« le promoteur doit mobiliser les nations et les communautés de la fagon qu’elles préférent, par
exemple en effectuant des visites sur place et des réunions dans la communauté.

La mobilisation des nations et des communautés autochtones est requise pour éclairer I'évaluation
intégrée et pour déterminer des mesures qui permettront d’éviter, de réduire au minimum, de compenser
ou éventuellement d’accommoder les effets négatifs et répercussions potentiels du projet sur les peuples
autochtones et leurs droits. Cette mobilisation peut également permettre de relever de potentiels effets
positifs découlant du projet. Le projet doit étre congu de maniére a minimiser ses effets négatifs et a
maximiser ses effets positifs sur les peuples autochtones et leurs droits. Le processus d’évaluation sera
mené conformément au Plan de mobilisation et de partenariat avec les Autochtones (PPMA).

Le promoteur doit appliquer les documents d’orientation de 'AEIC et de la CCSN sur la mobilisation avec
les nations et les communautés autochtones tout au long de I'élaboration de I'étude d'impact, y compris
dans la collecte et 'analyse des renseignements biophysiques, sanitaires, sociaux et économiques. Le
promoteur doit suivre des méthodologies appropriées pour évaluer les effets et les répercussions
potentiels sur les peuples autochtones et leurs droits tout au long de I'évaluation. Les documents
d’orientation sont répertoriés dans I'annexe 2 — Ressources et documents d’orientation : Participation et
mobilisation des Autochtones du modéle de Lignes directrices individualisées relatives a I'étude d’'impact et
comprennent les documents suivants :

Tableau 1. Documents d’orientation requis pour la consultation et la mobilisation des Autochtones

Documents d’orientation de I’AEIC

Document d’orientation Prise en compte du savoir | Contexte stratégique : Evaluation des
autochtone en vertu de la Loi sur I’évaluation répercussions potentielles sur les droits des
d’impact : Procédures concernant le travail avec peuples autochtones.

les communautés autochtones

Cadre stratégique sur le savoir autochtone dans le | Document d’orientation : Pratiques visant la
contexte des examens de projets et des décisions | protection du savoir autochtone confidentiel en
réglementaires. vertu de la Loi sur I'évaluation d’'impact —
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Complément au Document d’orientation : prise en
compte du savoir autochtone en vertu de la Loi sur
I’évaluation d’impact : Procédures concernant le
travail avec les communautés autochtones

Document d’orientation : Evaluation des Orientations techniques pour I'évaluation de
répercussions potentielles sur les droits des l'usage courant des terres et des ressources a des
peuples autochtones. fins traditionnelles en vertu de la LCEE 2012.
Document d’orientation : Collaboration avec les Orientations techniques pour ’évaluation du
peuples autochtones au cours des évaluations patrimoine naturel et culturel ou d’une construction,
d’impact. d’'un emplacement ou d’une chose d’importance en

vertu de la Loi canadienne sur ’évaluation
environnementale, 2012.

Guide : Participation des Autochtones a Cadre de travail: Participation des Autochtones a
['évaluation d’impact. l'évaluation d’impact.

Documents d’orientation de la CCSN

Cadre stratégique sur le savoir autochtone REGDOC-3.2.2, Mobilisation des Autochtones,
version 1.2

La mobilisation du promoteur auprés des nations et des communautés autochtones doit :

- étre conforme a I'engagement du gouvernement du Canada a mettre en ceuvre la Déclaration des
Nations Unies sur les droits des peuples autochtones en tant qu’instrument international sur les
droits de la personne ainsi qu’une feuille de route pour le Canada en matiére de réconciliation, y
compris la collaboration en vue de parvenir a un consensus, comme indiqué dans le document
d’orientation Mise en ceuvre de la Déclaration des Nations Unies sur les droits des peuples
autochtones de I'AEIC;

- étre conforme a la jurisprudence et aux pratiques exemplaires en ce qui concerne la mise en ceuvre
de I'obligation de consulter en vertu de la common law. L’AEIC et la CCSN ont I'obligation et
I'engagement de consulter les nations et communautés autochtones participant au processus
d’évaluation intégrée, et la mobilisation du promoteur auprés des nations et des communautés
autochtones éclairera les consultations de I'AEIC et de la CCSN.

Le PPMA désigne les nations et les communautés autochtones que la Couronne consultera dans le but de
comprendre les préoccupations et les répercussions possibles du projet sur I'exercice des droits

ancestraux ou issus de traités, établis ou potentiels de ces communautés, et, le cas échéant, pour prendre
des mesures d’accommodement. Le degré de consultation ou de mobilisation variera et sera proportionnel
aux renseignements fournis par les nations et les communautés autochtones concernant la séquence des
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des répercussions potentielles du projet sur les droits ancestraux ou issus de traités et sur les intéréts
Autochtones. La mobilisation est également menée pour comprendre d’autres effets potentiels du projet
qui ne sont pas directement liés a I'exercice des droits ancestraux ou issus de traités et aux intéréts des
Autochtones comme les incidences d’un projet sur les intéréts d’'une nation ou d'une communauté
autochtone. Le promoteur doit :

collaborer avec les nations et communautés autochtones désignées dans les sections 3.1 et 3.2 du
PPMA lors de I'élaboration de I'étude d’'impact. Comme le décrit le PPMA, le degré de mobilisation
avec chaque communautés sera contextualisé sur la base des renseignements fournis par les
nations et communautés autochtones concernant les voies potentielles de répercussions du projet
sur les droits et intéréts autochtones ou issus de traités;

réaliser le travail requis dans les lignes directrices intégrées avec intégrité et transparence, sans
conflit d’'intéréts, en toute bonne foi, et d’'une maniére qui soit attentive aux préoccupations des
nations et des communautés autochtones et qui assure des résultats mutuellement bénéfiques;

partager des renseignements et collaborer avec les nations et les communautés autochtones afin
de contribuer a I'élaboration et a la validation des conclusions et des résultats d’évaluation liés aux
répercussions potentielles et aux voies des effets sur les peuples autochtones, ainsi qu’aux
répercussions sur leurs droits et intéréts. Les résultats de toute activité de mobilisation menée avec
chaque nation et communauté autochtone doivent étre présentés dans I'étude d’'impact et refléter le
plus fidélement possible le point de vue des nations et des communautés autochtones concernées;

examiner comment I’ACS Plus et les approches pertinentes en matiére de mobilisation créeraient
des espaces sirs pour un dialogue constructif afin de permettre la participation libre et entiére des
membres de la communauté, y compris des différents sous-groupes de la population (p. ex., les
ainés, les femmes, les membres hors réserve de la communauté, les jeunes, les personnes de
diverses identités de genre et les personnes bispirituelles), dans le processus de mobilisation;

utiliser une terminologie uniforme pour les composantes valorisées telles qu’elles ont été relevées
par les nations et les communautés autochtones;

permettre aux nations et aux communautés autochtones d’examiner et de commenter les
renseignements avant la présentation de I'étude d’'impact, et intégrer les commentaires;

Le promoteur doit collaborer avec toutes les nations et communautés autochtones désignées dans le
PPMA, pour compléter son étude d’'impact et appliquer cette approche a toutes les sections ultérieures des
présentes lignes directrices intégrées :

communiquer fréquemment et de maniére transparente avec les nations et les communautés
autochtones les renseignements relatifs au projet, y compris les plans relatifs aux études de
référence a I'appui de I'étude d'impact;

présenter les renseignements sous une forme demandée par les nations et les communautés
autochtones;

travailler avec les nations et les communautés autochtones pour comprendre les points de vue et
en discuter afin de parvenir a un accord sur la nature des effets potentiels sur les peuples
autochtones et leurs intéréts, ainsi que sur les moyens appropriés de traiter ces effets pour
inclusion dans I'étude d’impact;
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s’efforcer de collaborer et de fournir a 'AEIC et a la CCSN une explication concernant les
circonstances dans lesquelles la collaboration n’a pas été possible. Lorsque les nations et
communautés autochtones désignées dans le PPMA ne souhaitent pas participer ou n’ont pas
répondu aux demandes de mobilisation, le promoteur doit continuer a partager les renseignements
et les analyses avec les nations et communautés autochtones sur les effets potentiels du projet
(sauf demande contraire des nations et des communautés autochtones), documenter ses efforts a
cet égard et utiliser les sources d’information publiques disponibles pour étayer I'évaluation;

collaborer avec les nations et les communautés autochtones désignées a la section 3.1 du PPMA,
lors de I'élaboration de son étude d’'impact, et appliquer cette approche a toutes les sections
suivantes des présentes lignes directrices intégrées;

soutenir la participation des nations et des communautés autochtones a la réalisation de I'étude
d’'impact, ce qui pourrait inclure le financement d’études menées par des nations et des
communautés autochtones potentiellement touchées qui auront démontré leur intérét a cet égard;

collaborer avec les nations et les communautés autochtones pour définir les mesures a privilégier
afin d’éviter, de réduire jusqu’a un minimum, d’atténuer ou d’accommoder les répercussions
négatives sur les peuples autochtones ou leurs droits, ainsi que pour optimiser les avantages du
projet pour leurs communautés.

Considérations relatives aux savoir autochtones

Le savoir autochtones? est holistique et, lorsqu’il est intégré dans I'évaluation intégrée, il éclaire
I'évaluation dans des domaines tels que I'environnement biophysique, les aspects sociaux, culturels,
économiques et sanitaires, la gouvernance autochtone, l'utilisation des ressources et I'atténuation. Le
savoir autochtone doit étre réuni sur un pied d’égalité avec les renseignements scientifiques ou techniques
afin d’éclairer tous les aspects de I'évaluation intégrée, notamment les évaluations environnementales,
sanitaires, sociales, économiques et des droits. Le savoir autochtone doit étre transmis d’'une maniére
culturellement appropriée qui refléte le contexte dans lequel il a été fourni. Le promoteur doit appliquer les
directives de 'AEIC et de la CCSN sur le savoir autochtone énoncées dans I'annexe 2 — Ressources et
documents d’orientation : Participation et mobilisation des Autochtones du modéle de Lignes directrices

individualisées relatives a I'étude d’impact et comprennent les documents suivante;

L’étude d’impact pour toutes les sections doit :

3 Le gouvernement du Canada reconnait que les peuples autochtones font référence a leurs
connaissances de différentes maniéres, caractéristiques de leurs langues uniques. Dans le contexte de
ces lignes directrices intégrées, le terme « savoir autochtone » est utilisé pour désigner 'ensemble des
modes de savoir autochtone. Le promoteur est encouragé a respecter les préférences terminologiques
des nations et des communautés autochtones participant a I'évaluation.
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» refléter les protocoles et procédures de mobilisation propres a chague communauté concernant le
savoir autochtone dans les processus d’évaluation doivent étre compris, respectés et mis en
ceuvre;

- indiquer ou la contribution des nations et des communautés autochtones, y compris les
connaissances autochtones, a été intégrée et comment elle a été prise en compte. Les
renseignements doivent étre propres a chaque nation et communauté autochtone participant a
I'évaluation et doivent fournir des éléments contextuels sur les membres d’une nation et
communauté autochtone (p. ex., les femmes, les hommes, les personnes bispirituelles, les ainés et
les jeunes);

- indiquer les cas ou le savoir autochtone fournies n’ont pas été incluses dans I'’évaluation et fournir
une justification. Lorsque les conclusions différent entre le savoir autochtone et les études
scientifiques ou techniques, le promoteur doit clairement indiquer comment les deux ont été prises
en compte dans I'étude d’impact.

Le savoir autochtone, qu'il soit accessible au public ou communiqué directement au promoteur, ne devrait
pas étre inclus sans le consentement écrit et la validation de la nation ou communauté autochtone, sans
égard a la source du savoir autochtone. Le promoteur doit se référer aux orientations de I'AEIC et de la
CCSN et suivre une méthodologie autochtone appropriée éthique et fondée sur la culture.

6.2 Registre des activités mobilisation

L’étude d’'impact doit :

« fournir un registre des activités de mobilisation qui décrit tous les efforts qui ont été déployés pour
obtenir le point de vue de chaque nation et communauté autochtone susceptible d’étre touchée par
le projet, notamment :

o la politique du promoteur en matiére de mobilisation des Autochtones, ainsi que les politiques
et les énoncés de principe établis relativement a la collecte de connaissances traditionnelles et
de renseignements sur 'usage des terres a des fins traditionnelles;

o la liste des nations et des communautés autochtones mobilisées par le promoteur, y compris
celles que le promoteur n’a pas réussi a mobiliser, et celles qui n'ont pas été mobilisées par le
promoteur, ainsi que les raisons de cette absence de mobilisation;

- fournir un dossier de mobilisation, en demandant I'autorisation de la nation ou de la communauté
autochtone pour le contenu du dossier, qui décrit tous les efforts déployés pour recueillir les avis de
chaque nation et communauté autochtone potentiellement affectée en ce qui concerne le projet, y
compris :

o le cas échéant, une copie de chaque plan de mobilisation spécifique a la communauté élaboré
en collaboration par les nations et communautés autochtones et le promoteur du projet. Si un
seul plan de mobilisation a été élaboré pour la mobilisation de toutes les nations et
communautés autochtones, fournir une justification de cette approche;
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une description des principales activités de mobilisation et de consultation entreprises avec
chaque nation et communauté autochtone;

les résultats de toute mobilisation et les points de vue des nations et communautés
autochtones concernées;

une liste des protocoles de consultation adoptés par les nations et communautés autochtones,
s’il y a lieu. Une copie des protocoles de consultation doit étre jointe lorsqu’elle est disponible
par écrit;

une description de la maniére dont I'information sur le projet était communiquée fréquemment
et de maniére transparente aux nations et aux communautés autochtones;

une description de la maniére dont les nations et les communautés autochtones ont eu des
occasions raisonnables d’examiner les sections provisoires de I'étude d’impact avant qu’elles
ne soient déposées, des cas ou des différends sont survenus et de la maniére dont ces
différends ont été pris en compte;

une description des efforts déployés pour mobiliser divers segments de chaque nation et
communauté autochtone de maniére culturellement appropriée, y compris des groupes
déterminés en fonction du sexe, de I'age ou d’autres facteurs pertinents pour la communauté
(par exemple, les jeunes, les femmes, les membres hors réserve des communautés, les
personnes de sexe différent, les personnes bispirituelles, les personnes handicapées, les
ainés, les chasseurs, les trappeurs et les pécheurs) afin de soutenir la collecte des
renseignements nécessaires a l'intégration des exigences de 'ACS Plus dans 'ensemble de
I'étude d’'impact;

une description de la fagon dont les activités de mobilisation menées par le promoteur visaient
a s’assurer que les nations et les communautés autochtones avaient I'occasion d’évaluer les
effets positifs et négatifs potentiels du projet sur leurs membres, leurs communautés, leurs
activités et les répercussions sur leurs droits, telles qu’identifiées par ces derniéres;

annexer toute étude spécifique ou évaluation menée par des Autochtones, ainsi qu'un
résumé de la portée, des objectifs et du calendrier des évaluations, fournis par les nations
et les communautés autochtones, et décrire la maniére dont ils ont été pris en compte;

une description de la fagon dont le promoteur a cherché a établir un consensus et a obtenu
'accord de nations et de communautés autochtones spécifiques en ce qui concerne les
renseignements se rapportant précisément a ces nations et communautés autochtones, y
compris le savoir autochtone, qui est présenté dans I'étude d’impact;

une description des progrés réalisés par le promoteur dans la recherche du consentement
préalable, donné librement et en connaissance de cause des nations et des communautés
autochtones, comme indiqué par les nations et les communautés autochtones eux-mémes,
lorsque ces derniéres ont accepté d’inclure ces renseignements dans I'étude d’'impact;

tous les accords relatifs a la mobilisation qui sont finalisés ou en cours, avec des délais
d’exécution prévus;

une démonstration montrant que le promoteur a pris en compte la capacité des nations et des
communautés autochtones en matiére de consultation, y compris une description sur la fagon
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dont elle a été prise en compte, et que les échéanciers étaient adéquatement communiqués et
suffisamment souples pour permettre aux nations et aux communautés autochtones
d’examiner et de comprendre les renseignements contenus dans I'étude d’impact, ainsi que
d’y contribuer;

o fournir le point de vue des nations et des communautés autochtones sur la question de savoir
si le promoteur a fourni un soutien financier raisonnable pour leurs efforts de mobilisation.

6.3 Identification et résolution des enjeux

Le promoteur doit collaborer avec les nations et les communautés autochtones lors de la réalisation de son
étude d’impact tout en examinant toutes les sections des lignes directrices intégrées. Le promoteur doit :

. ala demande des nations et des communautés autochtones, collaborer et travailler avec les
nations et les communautés afin d’'intégrer les renseignements de chaque nation dans les parties
de I'étude d'impact portant sur des sujets particuliers, telles que I'environnement biophysique ou les
sections relatives aux solutions de rechange;

» pour chaque évaluation propre aux Autochtones requise a la section 10, présenter un résumé du
contexte et des conclusions des principales voies biophysiques, sanitaires, sociales et
économiques relatives aux effets sur la nation et la communauté autochtones concernées;

. décrire les principaux enjeux, questions et commentaires soulevés pendant les activités de
mobilisation par chaque nation et communauté autochtone, ainsi que les réponses du promoteur, y
compris la fagon dont les questions ont été traitées dans I'étude d’impact, ou comment elles seront
éventuellement traitées;

- indiquer a quel endroit et de quelle maniére les connaissances, perspectives et contributions des
nations et des communautés autochtones ont été intégrées ou ont contribué aux décisions
concernant le projet ou son évaluation intégrée, y compris les éléments suivants :

> les plans de construction, d’exploitation, de fermeture et de remise en état;
o I'évaluation des solutions de rechange au projet et des autres moyens de réaliser le projet;

> I'élaboration de I'’évaluation, y compris la définition des limites spatiales et temporelles, le
recensement et la sélection des CV ainsi que la collecte des renseignements de référence;

o la caractérisation des effets potentiels du projet sur I'environnement, la santé, la société, la
culture et 'économie de chaque nation et communauté autochtone;

o des mesures visant a atténuer les effets ou a améliorer ou optimiser les avantages potentiels
du projet;

o les activités de suivi et de surveillance, advenant que le projet soit approuvé;

o la caractérisation de la mesure dans laquelle les effets négatifs dans des domaines de
compétence fédérale sont importants;
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. décrire comment les renseignements recueillis au cours de I'étape de préplanification et de I'étape
préparatoire de I'évaluation intégrée ont été inclus, y compris les documents présentés dans le
Registre par les nations et communautés autochtones.

6.4 Collaboration avec les peuples autochtones apres la
présentation de I’étude d’impact

L’étude d’impact doit décrire comment le promoteur prévoit de continuer a travailler avec les peuples
autochtones tout au long du cycle de vie du projet, si le projet est mis en ceuvre, y compris :

- tout engagement du promoteur a faire participer les nations et les communautés autochtones
touchées;

« la mobilisation et la consultation continue des nations et des communautés autochtones tout au
long du cycle de vie du projet, y compris la maniére dont le promoteur rendra compte a la CCSN
des efforts de mobilisation;

« la fagon dont le promoteur fournira des renseignements suffisants aux nations et aux communautés
autochtones sur les technologies potentielles sélectionnées tout au long du processus d’évaluation
intégrée, la fagon dont le promoteur continuera a assurer le suivi avec les nations et communautés
autochtones une fois la technologie sélectionnée, et la fagon dont le promoteur élaborera des
mesures d’atténuation ou d’adaptation appropriées avec les nations et communautés autochtones
pour toutes les technologies potentielles envisagées;

. la fagon dont les connaissances et I'expertise autochtones seraient prises en compte.

7 Meéthode d’évaluation

Les exigences de la méthodologie d’évaluation ci-dessous doivent étre appliquées a toutes les sections
suivantes des lignes directrices intégrées.

7.1 Incertitude et biais

Lors de I'élaboration de I'étude d’impact, le promoteur peut utiliser des renseignements ou une
modélisation qui, par nature, comportent un biais, des incertitudes et nécessitent de formuler des
hypothéses afin de satisfaire aux exigences des présentes lignes directrices intégrées. L’'étude d’'impact
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doit fournir une description de I'incertitude et du biais pour les revendications majeures* et la fagon dont
elles ont été traitées lorsque l'incertitude et le biais peuvent avoir une incidence importante sur les
conclusions. L'étude d’impact doit :

. décrire les principales sources d’incertitude, y compris I'incertitude résultant :
o des limites de I'exactitude, de la précision, de I'exhaustivité et de la fiabilité des données;
o la variabilité environnementale, y compris la variabilité spatio-temporelle;

o les extrapolations a partir d’autres contextes (p. ex., les conditions de référence sont
extrapolées a partir d’autres lieux, périodes, populations ou communautés);

o les extrapolations a partir de mesures ou d’indicateurs de substitution aux CV elles-mémes;

o les limites du modele découlant d’'une connaissance incompléte ou imparfaite de la structure
ou de la fonction du systéme modélisé;

- fournir une estimation quantitative (si possible) ou qualitative de 'ampleur des principales sources
d’incertitude et fournir une justification explicite de ces estimations ou expliquer pourquoi aucune
estimation n’a été possible;

. décrire les sources potentielles de biais dans la conception, I'exécution ou linterprétation des
études ou des analyses, y compris :

o les biais de sélection qui entrainent une non-représentativité de I'échantillon;

o le biais de confusion résultant d’'un contréle inadéquat des facteurs susceptibles d’influencer
les effets du projet;

o le biais de mesure associé aux méthodes utilisées pour établir les conditions de référence;
o le biais de détection dans les données de contrdle ou de surveillance;

o les rapports sur les résultats ou les biais de publication lorsqu’ils s’appuient sur des études
externes ou des publications scientifiques;

o les biais d’observation, de confirmation, de performance ou d’interprétation de la part de ceux
qui réalisent ou interprétent les études;

« fournir une estimation quantitative (si possible) ou qualitative de la direction et de 'ampleur de
chaque source majeure de biais scientifique, et fournir une justification explicite de ces estimations
ou expliquer pourquoi aucune estimation n’a été possible;

. décrire les incidences potentielles de I'incertitude et du biais cumulés estimés (c.-a-d. I'incertitude et
le biais totaux provenant de toutes les sources identifiées), y compris :

4 Les revendications majeures peuvent inclure la description des conditions de référence, I'évaluation des
effets, I'efficacité des mesures d’atténuation (pour les effets négatifs) ou d’amélioration (pour les effets
bénéfiques), les effets résiduels, les effets cumulatifs et le degré d'importance des effets résiduels.
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o fournir une fourchette quantitative [une limite inférieure et une limite supérieure] (si possible)
ou une estimation qualitative des effets résiduels et, le cas échéant, de leur importance, a la
lumiére de l'incertitude et du biais cumulés estimés;

- décrire la différence de conséquences pour toute CV associée si les effets résiduels réalisés
(« réels ») étaient d’'une ampleur égale a la limite inférieure par rapport a la limite supérieure
de la fourchette;

- décrire toute approche utilisée ou susceptible d’étre utilisée pour réduire les sources d’incertitude
ou de biais associées a la conclusion (p. ex., collecte de données ou recherches supplémentaires);

- décrire comment le principe de précaution a été appliqué et toute approche de précaution utilisée
dans I'évaluation des effets ou dans I'élaboration des mesures d’atténuation.

7.2 Méthodologie de référence

Pour toutes les conditions de référence de la CV, 'étude d’impact doit :

- décrire I'état de référence pour les conditions environnementales, sanitaires, sociales et
économiques liées au projet, ainsi que les interrelations et interactions entre elles; un dialogue
constructif avec les nations et les communautés autochtones et les communautés locales devrait
appuyer la description de la fagon dont ces composants et processus sont interreliés;

- décrire les changements des conditions de référence qui sont susceptibles de se produire a
I'avenir, si le projet n’était pas réalisé, y compris les changements dus aux changements
climatiques;

. comprendre des données de référence collectées de maniére a permettre des analyses, des
extrapolations et des prédictions fiables, et qui conviennent pour estimer les conditions de
référence avant la réalisation du projet, pour prédire les effets du projet tout au long de son cycle de
vie, et pour évaluer les changements dans les conditions a I'intérieur et dans toutes les zones
d’étude;

> lorsque I'échantillonnage est utilisé pour recueillir des données sur le terrain, les techniques et
approches d’échantillonnage standard doivent provenir d’organisations gouvernementales
reconnues et de la documentation scientifique publiée et évaluée par les pairs dans la
discipline technique appropriée (p. ex., surveillance des eaux souterraines, surveillance des
poissons);

> lorsque des sites/zones de référence sont utilisés, il faudrait en indiquer au moins deux pour
caractériser la variabilité spatiale naturelle des paramétres mesurés;

- indiquer les caractéristiques de l'installation et les activités susceptibles d’interagir avec
I'environnement pendant la phase concernée du cycle de vie de l'installation (p. ex., la préparation
de 'emplacement, sa construction, son exploitation et son déclassement) afin de décrire les
interactions potentielles entre I'installation ou I'activité et le milieu environnant avec suffisamment
de détails pour évaluer les effets potentiels découlant des quantités maximales proposées et des
volumes et débits prévus pour les rejets associés a l'installation ou a I'activité, y compris :
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, les perturbations physiques (p. ex., 'empreinte des structures de surface, les ouvrages
souterrains, les dérivations ou les modifications du débit des eaux de surface ou des eaux
souterraines, y compris les fluctuations de courte durée

> les émissions rejetées dans I'environnement
les effluents rejetés dans I'environnement

« veiller a ce que les données de référence soient saisies dans le cadre de systémes de gestion
vérifiables, de programmes de gestion de la qualité ou d’assurance de la qualité; des
renseignements complémentaires sont disponibles a la section 2.3 Systeme de gestion pour
I’évaluation de 'emplacement;

» assurer le caractére adéquat de la collecte des données de référence pour les éléments liés a
I'environnement qui seront exigés lors des phases ultérieures du processus d’autorisation, dans le
but d’exercer une surveillance d’un certain niveau de changement a I'égard d’'une substance a
analyser ou de paramétres environnementaux donnés;

- fournir des descriptions détaillées des sources de données et des méthodes de collecte de
données, y compris des protocoles d’échantillonnage, de sondage et de recherche, des méthodes
de modélisation, ainsi que toute hypothése;

o déterminer les points finaux de la mesure, le cas échéant;

. décrire les méthodes de modélisation et inclure les logiciels utilisés, les hypothéses, les estimations
des marges d’erreur, la validation avec des données de terrain ou d’autres données appropriées, la
performance du modéle et d’autres renseignements statistiques pertinents;

- montrer que les sources de données employées sont pertinentes et représentatives des conditions
a l'intérieur des limites spatiales et temporelles établies et qu’elles tiennent compte de la variabilité
naturelle, en particulier si des données de substitution provenant de sites représentatifs sont
utilisées plutdt que des mesures spécifiques au site du projet;

- discuter du degré de confiance dans les données de référence comme indiqué a la section 7.1
Incertitude et biais;

. décrire ou et comment les connaissances et la rétroaction communautaires ou autochtones ont été
recueillies et prises en compte dans la détermination des conditions de référence.

Le promoteur est encouragé a consulter 'AEIC et la CCSN au cours de I'élaboration et de la planification
des études de référence et peut utiliser des sources pertinentes de renseignements de référence
existantes, y compris celles énumérées a I'annexe 1 — Orientations supplémentaires : Sources de
renseignements de référence du modéle des Lignes directrices individualisées relatives a I'étude d'impact

7.21 Renseignements de référence existants

Le promoteur peut s’appuyer sur les renseignements de référence existants, y compris la surveillance
continue et les études techniques antérieures, pour répondre aux exigences relatives aux conditions de
référence des présentes lignes directrices intégrées.
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Pour pouvoir s’appuyer sur les renseignements de référence existants, I'étude d’impact doit :

. démontrer que les renseignements de référence existants répondent aux exigences énoncées dans
la section relative a la méthodologie de référence 7.2 Méthodologie de référence;

- fournir un résumé des renseignements de référence existants, y compris :
> la fagon dont ils sont liés aux effets potentiels du projet;

> la fagon dont ces données sont représentatives des conditions actuelles dans les zones
d’étude d’évaluation;

o la fagon dont les nations et communautés autochtones, la CCSN, les organismes
gouvernementaux et les autres participants a I'évaluation intégrée ont été mis a contribution
dans I'élaboration ou la validation des renseignements et de toute conclusion pertinente ou
question en suspens;

. décrire comment le savoir autochtone a été intégré ou complété par rapport aux renseignements de
référence existants;

- indiquer si les renseignements de référence existants sont accessibles au public et/ou expliquer
comment y accéder.

L'AEIC dispose de renseignements recueillis lors d'évaluations d'impact et d'évaluations
environnementales précédentes dans la région nord de I'Alberta. Le promoteur est invité a communiquer
avec I'AEIC pour demander les renseignements disponibles et a déterminer dans quelle mesure ces
derniers pourraient étre mis a profit dans I'élaboration de I'étude d'impact.

7.3 Sélection des composantes valorisées

L’évaluation d’'impact est axée sur les composantes valorisées (CV), dont I'analyse devrait étre importante
pour la prise de décisions. Les CV constituent de points focaux pour I'évaluation d’impact et éclaireront les
conclusions du rapport d’évaluation d’'impact. Les CV sont constituées d’éléments qui présentent une
préoccupation ou une valeur particuliéere pour les participants et qui peuvent étre touchés par les
composantes et les activités du projet. La valeur d’'une composante ne tient pas uniquement a son rdle, mais
aussi a la valeur qui lui est accordée par les personnes.

Chaque CV doit étre évaluée conformément a la méthodologie d’évaluation décrite a la section 7 ci-dessus,
ainsi qu’aux exigences propres aux CV présentées dans la sous-section des présentes lignes directrices
intégrées portant sur les CV. L'évaluation des effets sur les CV comprend I'évaluation des séquences d'effets
qui sont des liens de cause a effet entre une composante ou une activité du projet et la CV. La méthodologie
d’évaluation générique décrit les étapes a suivre pour évaluer chaque CV, a savoir, I'établissement des
limites spatiales et temporelles, la description des conditions de référence et I'évaluation des effets ainsi que
de l'incertitude et des biais. Lorsqu’il y a des effets négatifs de compétence fédérale par rapport a une CV,
la méthodologie d’évaluation prévoit des étapes supplémentaires comprenant la détermination des mesures
d’'atténuation, I'évaluation des effets résiduels et cumulatifs, la caractérisation du degré d’importance et la
description du programme de suivi
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Les lignes directrices intégrées, dans les sections 8, 9 et 10 fournissent des exigences en matiére de
renseignements organisées en catégories qui peuvent étre considérées comme des CV, ou qui peuvent
étre considérées comme des composantes intermédiaires pour éclairer I'évaluation des CV, selon le projet.
Les CV aideront a organiser la description des effets du projet exigée par les lignes directrices intégrées.

Les CV incluses dans I'étude d'impact doivent comprendre, au minimum, celles énoncées dans le Tableay
2. Composantes valorisées a inclure dans I'étude d’'impact. Le tableau comprend des citations dans le
texte et des justifications de l'inclusion, faisant référence a la description initiale du projet (anglais
seulement) du promoteur ou au sommaire des questions. D’apres les renseignements obtenus a ce jour,
on prévoit que les composantes valorisées suivantes seront importantes pour la prise de décisions; elles
seront précisées durant la mobilisation du public et les activités de consultation des Autochtones a I'étape.

Tableau 2. Composantes valorisées a inclure dans I'étude d’impact

Composante valorisée

Rationale for inclusion

Environnement aquatique, y
compris:

eaux souterraines et eaux de
surface

Les changements de la qualité et de la quantité de I'eau (y
compris les niveaux d'eau, les débits, les variations au cours de
I'année, les scénarios de sécheresse, le rejet de contaminants et
les effets de tout rejet d'eau) pourraient avoir des répercussions
sur le milieu aquatique et avoir des effets en aval, y compris des
effets possibles sur le DPA et le parc national Wood Buffalo

Environnement atmosphérique, y
compris:

Qualité de I'air;

Vibrations et bruits;

L’environnement visuel, y
compris la luminosité

Les changements de la qualité de I'air (p. ex., poussiére,
contaminants chimiques/radiologiques), a la lumiére, au bruit et
aux vibrations causés par le développement du projet pourraient
avoir une incidence sur I'environnement atmosphérique et
d’autres composantes valorisées, comme les poissons, les
oiseaux migrateurs, les espéces en péril, la santé humaine, etc

Environnement terrestre, milieu
riverain et milieux humides:

Sous-région naturelle de forét
mixte séche de la région
naturelle de la forét boréale de
I'Alberta (DIP section 5.2.4.2
Végétation)

Les changements de la qualité et de la quantité de I'eau
découlant des activités du projet (y compris les effets thermiques
de I'exploitation de l'installation nucléaire, du ruissellement des
eaux du site et du rejet de contaminants) et de 'emplacement des
ouvrages et des infrastructures pourraient avoir des
répercussions sur I'environnement terrestre, et sur les milieux
riverains et humides

Des changements des conditions radiologiques pourraient avoir
des répercussions sur la végétation, les milieux riverains et
humides

Oiseaux, oiseaux nicheur, oiseaux
migrateurs et leur habitats

Les oiseaux migrateurs
protégés par la Loi sur la

Les modifications de I'habitat dues aux éléments suivants :
le défrichaget;
la pollution atmosphérique, sonore ou lumineuse;
changements dans les conditions radiologiques;
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Composante valorisée

Rationale for inclusion

convention concernant les
oiseaux migrateurs

les effets potentiels des déchets dangereux (DIP Tableau
7.2-2);
des changements de la qualité ou de la quantité de 'eau, le
ruissellement des eaux du site et I'érosion (DIP Tableau 7.2-
2).
Les effets potentiels sur la mortalité des oiseaux migrateurs dus
aux éléments suivants:

la circulation et le transport sur le sitet (DIP Tableau 7.2-2);

les effets potentiels des déchets dangereux (DIP Tableau
7.2-2).

Poisson et habitat du poison

Les modifications de la qualité et de la quantité d’eau dues aux
activités du projet (y compris les effets thermiques de tout rejet
d’eau et la libération de contaminants, y compris de
radionucléides) et 'emplacement des travaux physiques et des
infrastructures pourraient affecter les posions et leur habitat (IPD
Table 7.1-1);

Les modifications des conditions radiologiques pourraient affecter
les poissons et leur habitat;

L’augmentation des vibrations due au dynamitage pourrait
affecter les activités de frai et la mortalité des poissons

La construction et I'exploitation de la prise d’eau de
refroidissement et 'évacuation de I'eau d’exploitation pourraient
affecter les poissons et leur habitat (p. ex., impaction et
entrainement)

Le patrimoine physique et culturel
autochtone, ainsi que les structures,
sites ou objets d’'importance, y
compris:
Sites sacrés et lieux
d’'importance culturelle;

Responsabilités en matiére
d’'intendance

L’utilisation actuelle des terres et de
ressources a des fins traditionnelles
par les populations autochtones, y
compris la péche et la récolte.

Les conditions sanitaires, sociales
et économiques des populations
autochtones, y compris:

Inégalités économiques et
sanitaires pour les populations
autochtones;

Droits des autochtones, y compris :
Gouvernance autochtone;

Les modifications des environnements terrestres et aquatiques et
des composantes valorisées de I'environnement qui y sont
associées peuvent avoir des répercussions négatives sur les
droits et les intéréts des Autochtones, y compris sur leur capacité
a capturer des espéces de poissons pour I'alimentation, le
commerce et les cérémonies, par les moyens qu’ils privilégient.

Les effets potentiels sur les inégalités en matiére de santé entre
les nations et communautés autochtones et la population
générale.

Les effets potentiels sur l'inégalité économique vis-a-vis des
peuples autochtones et sur les droits des Autochtones.

Les changements de I'exercice des droits des Autochtones en
raison du projet

La prise en compte et I'intégration des droits des Autochtones, y
compris la prise de décision par les Autochtones, le savoir et les
valeurs autochtones, incluant la prise en compte du
consentement libre, préalable et éclairé dans le cadre de la prise
de décision propre au projet.
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Composante valorisée

Rationale for inclusion

La péche;
récolte;
pratiques culturelles

La faune terrestre et son habitat :

Gites d’hibernation (DIP
section 5.3.4)

Zone de soutien au grizzli
(DIP section 5.3.4)

Les changements de la qualité de I'eau découlant des activités du
projet (y compris les effets de tout rejet d’eau, le rejet de
contaminants) la localisation des ouvrages et 'emplacement des
infrastructures pourraient avoir une incidence sur la faune et son
habitat

Incidence potentielle sur la mortalité, en raison de nouvelles
infrastructures et de 'augmentation du trafic.

Les modifications des conditions radiologiques pourraient affecter
la faune terrestre et son habitat.

Conditions sanitaires, sociales et
économiques, y compris :
La santé et bein-étre des
personnes;

Le logement et les
infrastructure;

Les services sociaux et
communautaires;

Le travail;

La disponibilité de la main-
d’ceuvre et des travailleurs :
I’éducation et la formation.

Les changements de la qualité de I'eau, de la qualité de l'air et
des conditions radiologiques pourraient affecter la santé humaine.

Les changements touchant:

I'économie locale et régionale (p. ex., la création d’emplois,
I'éducation et la formation, le maintien des jeunes dans la
région et les effets indirects sur les entreprises locales).

la disponibilité de la main-d’ceuvre pour les entreprises non
nucléaires de la région (p. ex., le secteur de la construction)
et les emplois moins bien rémunérés (p. ex., I'accuell, les
services, le tourisme, les soins de santé, la garde d’enfants,
I'industrie manufacturiere, I'agriculture, etc).

la demande locale de logements et 'augmentation des prix
des logements et des loyers.

la demande de services de santé, de services a I'enfance et
d’éducation, ainsi que de services communautaires,
récréatifs et d’'urgence.

Les effets potentiels sur:

les infrastructures des comtés et des municipalités en raison
de 'augmentation de la circulation routiére, des
infrastructures de transport (p. ex., aérien et ferroviaire), des
transports en commun, des infrastructures d’égouts et d’eau,
et de la gestion des déchets.

5 Les zones de Soutien sont congues pour soutenir la population de grizzlis dans la zone de rétablissement
en créant une zone prioritaire pour la gestion des éléments qui attirent les ours et d’autres sources de
conflit entre 'homme et la faune sauvages a proximité de la zone de rétablissement. Cela permettra
d’améliorer la situation des femelles et des femelles avec des oursons qui des déplacent entre la zone

rétablissement et la zone de soutien.
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Composante valorisée

Rationale for inclusion

sur le logement, les transports et d’autres infrastructures en
raison d’un afflux de travailleurs temporaires

Les espéeces en peril et leurs
habitats inscrite sur la liste dans la
Loi sur les espéces en péril y
compris:

L’'omble a téte plate inscrite sur|
la liste des espéces
préoccupantes de la LEP (PID
Section 5.3.1)

Truite arc-en-ciel inscrite sur la
liste des espéces en voie de
disparition de la LEP (DIP
Section 5.3.21)

Petite chauve-souris brune
(Myotis lucifugus) inscrite sur
la liste des espéces en voie de
disparition de la LEP (DIP
section 5.3.4)

Vespertilion nordique (Myotis
septentrionalis) inscrite sur la
liste des espéces en voie de
disparition de la LEP (DIP

section 5.3.4)

Les modifications des communautés végétales pourraient affecter
I’habitat essentiel des espéces en péril.

Les modifications des conditions radiologiques pourraient affecter
les espéces en péril et leur habitat essentiel;

Les modifications de la qualité de I'eau, de la quantité et des
fonctions des zones humides pourraient affecter les espéces en
péril et leur habitat essentiel.

Les modifications de I'environnement atmosphérique pourraient
affecter les espéces aviaires en péril.

Remarque : les installations nucléaires sont des ouvrages ou des entreprises fédérales. Dans de tels cas,
les effets négatifs relevant d’'un domaine de compétence fédérale comprennent les effets négatifs
potentiels non négligeables résultant de chaque composante du projet qui est un ouvrage ou une
entreprise fédérale, que cette composante soit une activité concréte désignée ou une activité concréte

accessoire.

Comme indiqué plus en détail a la section 10 Peuples autochtones, le promoteur peut définir des CV

supplémentaires en plus de celles incluses dans les lignes directrices intégrées, en consultation avec les
Nations et les communautés autochtones et d’autres participants. Les Nations et les communautés
autochtones peuvent définir des CV holistiques qui englobent de multiples composantes valorisées
environnementales, sanitaires, sociales ou économiques individuelles. Lorsqu'il y a lieu, le promoteur doit
structurer 'analyse et la présentation des composantes individuelles en une évaluation de la CV
autochtone holistique. Le promoteur est encouragé a travailler avec les nations et les communautés
autochtones pour déterminer les CV holistiques, ce qui peut accroitre I'efficacité de I'évaluation et la clarté

de la présentation.

L’étude d’'impact doit :
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« justifier la sélection des CV de maniére suffisamment détaillée pour permettre a I'examinateur de
comprendre leur pertinence pour I'évaluation;

» décrire I'importance écologique des CV;

«» indiquer la source et les raisons des préoccupations ou des intéréts pris en compte dans la
sélection des CV, notamment de la part des nations et des communautés autochtones, du public,
des autorités provinciales ou fédérales et d’autres participants;

. dans le cas ou une CV est suggérée par des nations et des communautés autochtones, mais est
exclue de I'étude d’impact, fournir une justification de son exclusion;

. décrire comment le savoir autochtone et les connaissances des communautés ainsi que les
perspectives ont été prises en compte dans la sélection des CV.

7.4 Limites spatiales et temporelles

L’étude d’impact doit établir les limites spatiales et temporelles appropriées pour décrire les conditions de
référence pour chaque CV et pour en orienter I'évaluation. Le promoteur doit consulter les nations et les
communautés autochtones au moment de définir les limites spatiales et temporelles des composantes
valorisées, en particulier pour celles qui sont déterminées par les peuples autochtones ou qui se
rapportent directement a ces peuples.

Le promoteur doit prendre en compte les orientations supplémentaires pour I'attribution des zones d’étude
appropriées ou des limites fournies & I'annexe 1 — Etablir des limites spatiales et temporelles du modéle de
Lignes directrices individualisées relatives a I'étude d’'impact.

7.4.1 Limites spatiales

Le promoteur devrait généralement établir trois limites spatiales de zones d’étude pour évaluer les effets
sur chaque CV :

« Zone du projet (ZP) : définie comme 'empreinte du projet, y compris toutes les zones temporaires
et permanentes associées au projet, et les solutions de rechange envisagées;

. Zone d’étude locale (ZEL) : définie comme la zone au-dela de I'empreinte du projet ou les effets du
projet peuvent s’étendre;

. Zone d’étude régionale (ZER) : définie comme la zone plus large autour de la ZEL, (délimitée par
des limites écologiques, sociales, économiques ou autres limites appropriées) y compris la région
ou les effets cumulatifs peuvent s’étendre,

L'étude d’impact doit :

- décrire les limites spatiales pour chaque composante valorisée et fournir une justification pour
chaque limite. Les limites spatiales doivent étre indiquées sur les cartes;
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- définir les limites spatiales en tenant compte :
o de I'échelle et de I'étendue spatiale des effets et impacts potentiels du projet;

o de 'emplacement physique des récepteurs potentiels, y compris, le cas échéant, les
caractéristiques des déplacements des récepteurs potentiels;

o des relations entre les composantes valorisées (p. ex., les interactions entre la faune et la
végétation);

> des connaissances des communautés et du savoir autochtone;

> de l'usage actuel ou traditionnel des terres et des ressources par les Nations et les
communautés autochtones;

o des droits des peuples autochtones, y compris les terres visées par un traité, les territoires
traditionnels et les zones ou sites utilisés pour des pratiques culturelles et spirituelles;

o des considérations physiques, écologiques, techniques, sociales, sanitaires, économiques et
culturelles;

> la taille, la nature et 'emplacement des projets et activités passés, actuels et futurs,
particuliérement pour les ZER;

o les renseignements regus des nations et des communautés autochtones;

. déterminer ou les limites spatiales peuvent s’étendre a des zones qui sont (i) sur un territoire
domanial, (ii) dans une province autre que celle ou le projet est réalisé, ou (iii) a I'extérieur du
Canada.

7.4.2 Limites temporelles

L’étude d’impact doit :
« décrire les limites temporelles de chaque CV et fournir une justification pour chaque limite;
» définir les limites temporelles compte tenu :

o du cycle de vie du projet (c.-a-d., I'évaluation de 'emplacement, la préparation de
'emplacement, la construction, I'exploitation, le déclassement et 'abandon);

o du calendrier des étapes du projet;
o des conditions passées et du contexte historique;
o des connaissances des communautés et du savoir autochtone;

o de 'usage actuel ou traditionnel des terres et des ressources par les nations et les
communautés autochtones;

o des droits des peuples autochtones, y compris les terres visées par un traité, les territoires
traditionnels et les zones ou sites utilisés pour des pratiques culturelles et spirituelles;

o des considérations physiques, techniques, écologiques, sociales, sanitaires, économiques et
culturelles pertinentes;

LDI INTEGREES PROVISOIRE - PROJET DE CENTRALE NUCLEAIRE DE RIVIERE-LA-PAIX 43



AGENCE D'EVALUATION D'IMPACT DU CANADA

o du calendrier des activités et projets passés, présents et raisonnablement prévisibles;

o les renseignements recus des nations et des communautés autochtones.

1.5

Méthode d’évaluation des effets

L’étude d’impact doit :

L]

Décrire les effets négatifs et positifs du projet relevant d’'un domaine de compétence fédérale et les
effets négatifs directs ou accessoire, tels que définis a l'article 2 de la LEI et les effets positifs, pour
chaque étape du projet;

recenser et décrire les mesures qui sont réalisables sur les plans technique et économique et qui
permettraient d’atténuer les effets négatifs du projet ou de renforcer les effets positifs (voir la
section 7.6 Mesures d’atténuation et d’amélioration pour plus de détails);

décrire tout effet résiduel® du projet en prenant en compte les interactions entre les effets résiduels
du projet et ceux des projets ou des activités concrétes passés, existants et raisonnablement
prévisibles, comme décrit dans la section 7.7 Evaluation des effets cumulatifs;

décrire les répercussions potentielles du projet sur I'exercice des droits des populations
autochtones du Canada, comme indiqué dans la section 10 Peuples autochtones. La description
doit inclure les exigences de renseignements détaillées dans la section 8 Environnement
biophysique;

décrire la fagon dont les données de référence ont été utilisées pour éclairer I'analyse;

décrire les effets, de maniére qualitative ou quantitative, en tenant compte, le cas échéant, de tout
facteur contextuel important;

o la portée des renseignements doit étre individualisée a la portée des effets négatifs anticipés;

décrire les méthodes d’analyse sélectionnées pour évaluer les effets, et appuyer ses prédictions
avec des hypothéses clairement énoncées, et décrire clairement comment chaque hypothése a été
mise a I'épreuve, et les critéres ou descripteurs utilisés;

décrire la probabilité ou la vraisemblance de la survenue de cet effet, en utilisant des méthodes
statistiquement et scientifiquement défendables;

pour les prédictions quantitatives basées sur des modeles, décrire les hypothéses et les
parameétres du modeéle, la qualité des données et le degré de certitude des prédictions obtenues, y

6 Les effets résiduels sont des modifications de I'environnement ou des conditions sanitaires, sociales ou
économiques, ainsi que les conséquences positives et négatives de ces modifications, qui subsistent ou
devraient subsister méme aprés la mise en ceuvre des mesures d’atténuation.
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compris une explication de I'étalonnage du modéle, de sa validation et des mesures de
performance du modéle utilisées;

« discuter du degré de confiance dans les prédictions et les conclusions de I'évaluation des effets;

. s’il n’est pas possible de fournir une description détaillée des effets, fournir une justification de
I'absence de détails et une description générale des effets potentiels et des activités connexes du
projet (p. ex., les activités et les effets liés a la fermeture et a la remise en état). Le promoteur doit
confirmer la justification avec I'AEIC et la CCSN avant de présenter I'étude d'impact;

« pour les prévisions susceptibles d’étre touchées par les changements climatiques, expliquer
comment I'éventail des climats potentiels a été pris en compte dans I'évaluation, y compris les
changements prévus dans les extrémes climatiques;

. examiner et décrire les interactions entre les effets sur I'environnement, la santé, la société et
I’économie et les répercussions sur les peuples autochtones et leurs droits;

. prendre en compte et décrire les perspectives, les préoccupations et les niveaux de tolérance des
nations et des communautés autochtones et des autres participants;

« décrire ou et comment les connaissances et contributions des Autochtones et des communautés
ont été prises en compte et intégrés dans I'évaluation des effets;

« décrire comment 'ACS Plus a été appliquée pour examiner les différences d’effets entre les
groupes diversifiés de la population, et fournir des données ventilées au besoin.

7.6 Mesures d’atténuation et d’amélioration

L’étude d’impact doit établir les mesures d’atténuation réalisables sur les plans technique et économique
qui permettraient d’éliminer, de réduire, de contréler ou de compenser les effets négatifs relevant d’'un
domaine de compétence fédérale, ainsi que les effets négatifs directs ou accessoires, y compris la
réparation de tout dommage causé par les effets par le biais d’'un remplacement, d’'une restauration, d’'une
compensation ou de toute autre mesure. Les lignes directrices intégrées, dans les sections 8
Environnement biophysique, 9. Conditions sanitaires, sociales et économiques et 10. Peuples
autochtones, fournissent des exigences supplémentaires spécifiques a I'atténuation des effets
environnementaux, sanitaires, sociaux et économiques qui peuvent étre pris en compte pour I'élaboration
de mesures d’atténuation des effets négatifs relevant de la compétence fédérale, ou des effets négatifs
directs ou accessoires. Le promoteur peut également identifier des mesures d’amélioration visant a
accroitre les effets positifs, telles que des efforts de formation locaux et régionaux, des investissements
dans les infrastructures et les services, et des projets de réhabilitation des environnements dégradés. Pour
de plus amples renseignements sur I’élaboration de mesures d’atténuation et d’amélioration, voir 'annexe
1 — Elaboration de mesures d'atténuation et d'amélioration dans le modéle des Lignes directrices
individualisées relatives a I'étude d’'impact.

L’étude d’'impact doit :

- décrire I'atténuation propre a chaque effet environnemental, sanitaire, social ou économique
déterminé dans I'évaluation des effets, y compris :
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les pratiques d’atténuation, les politiques et les engagements qui font partie de la conception
du projet et qui sont nécessaires pour réaliser les effets prévus (p. ex., les éléments de la
conception du projet qui ont été pris en compte dans I'évaluation des effets);

les pratiques, politiques et engagements qui constituent des mesures normalisées en matiére
d’atténuation qui sont réalisables sur les plans technique et économique, et qui seront
appliqués sous forme de pratique courante;

toute mesure d’atténuation nouvelle ou novatrice proposée;

proposer une atténuation différenciée, le cas échéant, afin que les effets négatifs ne touchent pas
de maniére disproportionnée des groupes diversifiés de la population, ou qu’ils ne soient pas
désavantagés dans le partage des avantages et des possibilités de développement découlant du
projet. Les mesures d’atténuation devraient étre élaborées en collaboration avec les personnes
vulnérables ou défavorisées;

rédiger I'atténuation en qualité d’engagements spécifiques décrivant clairement comment le
promoteur entend les mettre en ceuvre et précisant le résultat visé. Les mesures doivent étre
explicites, réalisables, mesurables et vérifiables, et étre décrites de maniéere a éviter toute
ambiguité au niveau de l'intention, de I'interprétation et de la mise en ceuvre;

déterminer et décrire I'utilisation et I'application des meilleures technologies disponibles et des
pratiques exemplaires en matiére d’environnement dans la définition, I'évaluation et la mise en
ceuvre des mesures d’atténuation;

décrire tout plan de protection de I'environnement préparé pour le projet, ainsi que le systéme de
gestion de I'environnement que le promoteur utilisera pour mettre en ceuvre ce ou ces plans. Le
plan doit fournir une perspective globale sur la fagon dont les effets négatifs potentiels seraient
atténués et gérés au fil du temps;

identifier la partie responsable de la mise en ceuvre des mesures d’atténuation et du mécanisme de
reddition de comptes;

discuter des mécanismes que le promoteur pourrait utiliser pour exiger de ses fournisseurs et sous-
traitants qu’ils respectent ces engagements;

décrire I'approche qui serait prise dans I'éventualité ou une mesure d’atténuation n’est plus
réalisable pendant la réalisation du projet;

décrire comment, tout au long du cycle de vie du projet, les legons apprises par I'entremise du
programme de suivi seront utilisées pour améliorer en continu les mesures d’atténuation;

lorsque les éléments doivent étre désaffectés et abandonnés, inclure les activités prévues a cet
effet. Les éléments du projet qui peuvent étre abandonnés et désaffectés pendant les étapes de
construction ou d’exploitation peuvent comprendre des routes d’acces, des zones de dépot
temporaire, des sites d’extraction d’agrégats et d’autres sites temporaires;

le cas échéant, fournir des détails sur la responsabilité financiére et I'indemnisation en place,
comme l'exige la réglementation ou 'engagement de I'entreprise relativement au déclassement ou
a la fermeture;
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documenter les suggestions spécifiques formulées par les nations et les communautés autochtones
en vue d’éviter, d’atténuer ou de prendre en compte d’'une autre maniere les effets du projet sur
I'environnement, la santé, la société et I'économie, y compris les effets et les répercussions
potentiels sur les peuples autochtones, et décrire si et comment ces mesures seront intégrées dans
la conception du projet;

déterminer les possibilités de renforcer les effets positifs, tels que la création d’emplois locaux et
I'amélioration des infrastructures;

indiquer les autres mesures d’atténuation réalisables sur les plans technique et économique qui ont
été envisagées, mais qui n’ont pas été retenues, et expliquer pourquoi elles ont été rejetées. On
doit également justifier tout compromis entre les économies de colt et I'efficacité associées aux
diverses formes de mesures d’atténuation;

dans les cas ou l'atténuation proposée différe de celle spécifiquement suggérée dans les lignes
directrices intégrées, fournir une justification;

décrire les cadres législatifs ou réglementaires fédéraux, provinciaux, régionaux ou municipaux
pertinents (tels que les reglements, les approbations et les programmes) qui contribueront a la
gestion des effets, ainsi que la maniére dont ils contribueront a la gestion des effets (voir la section
3.3 Cadre réglementaire et rdle du gouvernement.

Pour chaque mesure d’atténuation définie, I'étude d’'impact doit :

fournir une évaluation de I'efficacité anticipée et des effets résiduels qui en résultent, y compris les
renseignements disponibles sur lesquels on s’est appuyé, telles que les renseignements techniques
provenant d’autres projets, les études évaluées par des pairs, ainsi que le savoir autochtone et les
connaissances de la communauté;

décrire, s’il y a peu d’expérience ou de I'incertitude quant a I'efficacité d’'une mesure, les risques et
les effets potentiels en cas d’inefficacité ou de défaillance de ces mesures;

pour I'atténuation destinée a traiter les effets sur les peuples autochtones et leurs droits, fournir une
description de la consultation des nations et des communautés autochtones concernant les effets
résiduels;

évaluer tout effet environnemental potentiellement négatif associé a la méthode d’atténuation elle-
méme;

décrire de quelle fagon les effets disproportionnés qui ont été déterminés dans les résultats de
I'ACS Plus ont été utilisés pour éclairer les mesures d’'atténuation et d’'amélioration.

1.7

Evaluation des effets cumulatifs

Le promoteur doit évaluer les effets cumulatifs du projet en utilisant 'approche décrite dans le document
d’orientation Cadre stratégique pour 'évaluation des effets cumulatifs en vertu de la Loi sur I'évaluation
d’impact de I'AEIC.
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Les effets cumulatifs sont des changements a I'environnement et aux conditions sanitaires, sociales et
économiques, en raison des effets résiduels du projet combinés aux effets d’autres projets et activités
concréetes passés, existants ou raisonnablement prévisibles. Des effets cumulatifs peuvent survenir si :

la mise en ceuvre du projet peut causer des effets négatifs résiduels sur les CV;

les mémes CV ont été affectées ou peuvent étre affectées par d’autres projets et activités concrétes
passées, existantes et futures.

Un effet cumulatif sur une composante environnementale, sanitaire, sociale ou économique ou sur des
peuples autochtones ou sur leurs droits peut étre important méme si les effets du projet sur cette
composante sont mineurs en soi. Les composantes et les activités du projet doivent étre considérées dans
'analyse des effets cumulatifs afin de comprendre les effets synergiques, compensatoires, masquants ou
additifs.

L’étude d’'impact doit :

identifier les CV qui feront I'objet de I'évaluation des effets cumulatifs, y compris : toutes les CV
pour lesquelles le promoteur ou des nations et des communautés autochtones prévoient des effets
ou des impacts résiduels du projet sur les peuples autochtones et leurs droits, ainsi que celles qui
ont été jugées préoccupantes au cours de I'étape préparatoire;

inclure une justification, aprés consultation de I'AEIC et de la CCSN, si des CV ont été exclues de
I'évaluation des effets cumulatifs;

déterminer et justifier les limites spatiales et temporelles de I'évaluation des effets cumulatifs pour
chaque CV. Tenir compte de ce qui suit :

les limites peuvent différer pour chaque CV et sont généralement plus grandes que les limites
pour évaluer les effets du projet;

les limites ne doivent pas étre restreintes par les limites administratives et peuvent s’étendre
au-dela du champ de compétence du Canada;

les limites temporelles devraient tenir compte de tous les effets potentiels au cours du cycle de
vie du projet, y compris le déclassement et la fermeture;

les limites spatiales et temporelles pour les CV relatives aux effets et répercussions sur les
peuples autochtones doivent étre définies en collaboration avec les Nations et les
communautés autochtones concernées;

déterminer les sources des effets cumulatifs potentiels. Préciser quels autres projets ou activités qui
ont été ou seront réalisés ont pu ou pourraient causer des effets sur les CV choisies qui pourraient
interagir avec les effets résiduels du projet, et ce, dans les limites définies. Expliquer clairement et
justifier le raisonnement qui sous-tend le choix des autres projets ou activités passés, existants ou
futurs a inclure dans I'évaluation des effets cumulatifs. Les projets a considérer comprennent, sans
toutefois s’y limiter :

les lignes de transport d’électricité
le stockage sur place des déchets nucléaires

des projets potentiels de remplacement de composantes et de modernisation du site
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des usines de fabrication et de production
un gazoduc de gaz naturel
d’autres projets existants ou prévus dans le secteur de I'énergie
tenir compte des résultats de toute étude régionale ou évaluation régionale pertinente menée;

décrire comment la sélection des limites et des autres projets ou activités passés, existants ou
futurs pour I'évaluation des effets cumulatifs a été éclairée par des consultations avec le public, les
peuples autochtones, les ministeres provinciaux, les autorités fédérales et d’autres participants;

évaluer les effets cumulatifs pour chaque CV;

'analyse doit refléter les effets des projets et activités concrétes passés, existants et futurs en
combinaison avec les effets résiduels du projet, y compris la fagon dont les effets peuvent
interagir (effets additifs, synergiques, compensatoires, et masquants);

'analyse des effets des projets et activités concrétes futurs peut inclure une comparaison de
scénarios futurs possibles avec et sans le projet, et cette analyse doit refléter 'ensemble des
effets cumulatifs et non seulement la contribution du projet;

les effets des projets et activités concretes passés et existants peuvent servir a mettre en
contexte I'état actuel de la CV, mais ceux-ci doivent étre inclus dans I'analyse des effets
cumulatifs;

les effets cumulatifs pour une méme CV peuvent devoir étre évalués a I'aide d’'une hiérarchie,
p. ex., les effets sur les populations locales de certaines espéces ainsi que sur les plus
grandes populations;

le potentiel d’effets cumulatifs disproportionnés pour des groupes diversifiés de la population,
conformément a I'ACS Plus;

décrire I'atténuation réalisable sur les plans technique et économique proposée pour les effets
cumulatifs sur I'environnement, les conditions sanitaires, sociales ou économiques, ainsi que sur
les peuples autochtones et leurs droits, y compris :

une évaluation de I'efficacité des mesures proposées pour atténuer les effets cumulatifs;

dans les cas ou les mesures d’atténuation de ces effets échappent au contrdle du promoteur,
identifier les parties prenantes qui ont le pouvoir d’agir sur ces mesures. Dans de tels cas,
I'étude d’'impact doit résumer tout engagement des autres parties concernant la mise en
ceuvre des mesures nécessaires et tout plan de communication connexe;

évaluer les incidences de I'application de mesures d’atténuation et d’amélioration spécifiques au
projet dans un contexte régional en tenant compte de tout développement raisonnablement
prévisible de la zone;

élaborer un programme de suivi permettant de vérifier I'exactitude de I'évaluation des effets
cumulatifs et de vérifier I'efficacité des mesures d’atténuation applicables (voir section 16
Programmes de suivi).

L'évaluation des effets cumulatifs doit tenir compte des effets cumulatifs sur les droits et les cultures des
peuples autochtones, ainsi que des points de vue et des préférences de chaque nation et communauté
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autochtone lors de la réalisation et de la présentation de I'évaluation. Le contenu et les moyens de
présenter cette information doivent étre élaborés conjointement ou en consultation avec chaque nations et
communautés autochtone susceptible d’étre touchée par le projet. Lorsqu’on lui fournit des
renseignements, le promoteur doit également documenter I'expérience vécue et racontée des
changements par rapport a la capacité des peuples autochtones a exercer leurs droits et leur culture au fil
du temps, en collaboration avec les nations et communautés autochtones. Si les Nations et les
communautés autochtones ne souhaitent pas participer a I'élaboration de I'évaluation des effets
cumulatifs, le promoteur devrait continuer a transmettre les renseignements et les analyses aux nations et
aux communautés autochtones, a utiliser les sources de renseignements accessibles au public pour
appuyer I'évaluation, et a documenter ses efforts a cet égard.

Le gouvernement du Canada a développé la Plateforme de science et de données ouvertes comme
moyen d’accéder a la science, aux données, aux publications et aux renseignements sur les activités de
développement afin de mieux comprendre les effets cumulatifs. Les promoteurs sont encouragés a utiliser
cette ressource dans leur analyse des effets cumulatifs.

7.8 Mesure dans laquelle les effets sont importants

En ce qui concerne les effets négatifs relevant d'un domaine de compétence fédérale, I'étude d’impact
doit :

. caractériser les effets négatifs résiduels et les effets cumulatifs, en utilisant les critéres les plus
appropriés pour I'effet;
- tenir compte, le cas échéant, des critéres suivants pour la caractérisation des effets résiduels :
o 'ampleur;
o I'étendue géographique;
o le moment;
o la durée;
o la fréquence;
o le caractére réversible;
o lincertitude;

« le contexte environnemental, sanitaire, social et économique dans lequel les effets probables
peuvent se produire doit étre décrit et appliqué dans le cadre des critéres clés ci-dessus, p. ex. :

o la sensibilité et 'importance des espéces aquatiques et terrestres touchées, y compris les
especes en péril et les espéces d'intérét pour les peuples autochtones;

o la sensibilité et 'importance des habitats touchés et leurs fonctions pour la faune;

o l'existence de normes, de lignes directrices, de niveaux de tolérance et autres sources
d’information pour évaluer l'effet;
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o le potentiel d’effets résiduels disproportionnés pour des groupes diversifiés de la population,
conformément a I'ACS Plus;

. caractériser la mesure dans laquelle les effets résiduels négatifs relevant d’'un domaine de
compétence fédérale ainsi que les effets résiduels directs ou accessoires négatifs sont importants;

» caractériser la mesure dans laquelle les effets cumulatifs négatifs relevant d’'un domaine de
compétence fédérale ainsi que les effets cumulatifs directs ou accessoires négatifs sont importants;

« justifier la méthodologie et le choix des criteres quantitatifs ou qualitatifs utilisés pour caractériser
dans quelle mesure les effets résiduels et cumulatifs sont importants;

- indiquer, parmi les effets résiduels et cumulatifs négatifs relevant d'un domaine de compétence
fédérale et les effets négatifs directs ou accessoires, ceux qui sont susceptibles d’étre, dans une
certaine mesure, importants;

« justifier les méthodes et les critéres quantitatifs et qualitatifs utilisés dans la caractérisation de la
mesure dans laquelle ces effets résiduels et cumulatifs sont importants;

- indiquer les sources d’information utilisées pour la caractérisation de la mesure dans laquelle les
effets résiduels et cumulatifs sont importants, y compris la fagon dont on a considéré les points de
vue, les inquiétudes et les niveaux de tolérance des nations et des communautés autochtones et
d’autres participants, et les expliquer.

Les renseignements fournis doivent étre clairs et suffisants pour permettre a 'AEIC et a la commission
d’examen, aux Nations et aux communautés autochtones et aux participants d’évaluer la caractérisation
par le promoteur de I'étendue et de I'importance des effets résiduels négatifs relevant de la compétence
fédérale et des effets négatifs directs et accessoires.

Les criteres et les points de référence pertinents doivent étre définis et appliqués avec les nations et les
communautés autochtones, y compris, mais sans s’y limiter, la description des effets sur les peuples
autochtones. Les critéres peuvent inclure ceux identifiés dans le Document d’orientation : Evaluation des
répercussions potentielles sur les droits des peuples autochtones et d’autres critéres pertinents proposés
par une Nation et une communauté autochtone. Ces critéres doivent étre appliqués pour déterminer dans
quelle mesure les effets négatifs sur les peuples autochtones sont importants.

Les pratiques exemplaires décrites dans le document d’orientation technique de 'AEIC Description des
effets et caractérisation du degré d’importance peuvent étre prises en compte pour la caractérisation des
effets résiduels, le cas échéant.

7.9 Criteres généraux d’évaluation de I'emplacement

Une évaluation détaillée et méthodique de 'emplacement, utilisant une approche graduelle proportionnelle
aux risques posés par l'installation dotée de réacteurs proposée, est essentielle pour préparer des
stratégies d’atténuation de 'emplacement (y compris des plans d’intervention d’'urgence) qui protégeront
de maniére adéquate le personnel de I'installation, le public et 'environnement contre les effets des
substances nucléaires et dangereuses résultant des activités autorisées. L'étude d’impact doit étre
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préparée de maniére a démontrer que les exigences suivantes ont été respectées, ce qui a été intégré
dans les exigences des sections 11 Considération relatives a la sécurité et 13 Effets de I'environnement

sur le projet.

7.9.1 Exigence relatives a I’évaluation de
'’emplacement

L’évaluation de 'emplacement doit prendre en compte toutes les étapes du cycle de vie de l'installation, de
la préparation de 'emplacement a son abandon. Le promoteur doit :

« utiliser un processus systématique et documenté pour I'évaluation de 'emplacement (y compris la
caractérisation de 'emplacement);

- prendre en compte la synergie de plusieurs événements simultanés (p. ex., des combinaisons de
risques externes, des événements liés a l'installation du réacteur, y compris des événements hors
dimensionnement et des accidents graves, et des effets multiples de différentes activités sur
I'emplacement);

- veiller a ce que 'emplacement soit évalué a un niveau suffisant pour confirmer qu’il convient a
lactivité;

- documenter la méthodologie utilisée pour déterminer que I'emplacement conviendra pendant
I'ensemble du cycle de vie de l'installation proposée;

o démontrer comment le déclassement de l'installation a la fin du projet est pris en compte dans
le cycle de vie global de l'installation nucléaire;

o prendre en compte la facilité avec laquelle I'installation proposée peut étre mise hors service,
c.-a-d. que l'installation est congue pour étre facilement démantelée et retirée de maniére a
minimiser les effets sur I'environnement;

o tenir compte de la proximité et transport vers les infrastructures de recyclage, de stockage et
d’élimination des déchets;

- documenter les processus utilisés pour gérer la qualité du travail pendant I'évaluation de
'emplacement et les activités qui vérifient la conformité.

Pour I'analyse des dangers externes, le promoteur doit prendre en compte a la fois les événements de
dimensionnement et les événements hors dimensionnement. En particulier, le promoteur doit prendre en
compte le concept d’effets falaise potentiels lors de I'analyse des risques externes, ou un léger
changement de conditions peut entrainer une augmentation catastrophique de la gravité des
conséquences.

Pour les installations dotées de réacteurs, le promoteur doit analyser les risques externes au stade de
I'évaluation de 'emplacement afin de confirmer que I'installation dotée de réacteurs résistera a de tels
événements.
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Pour évaluer le caractére adéquat d’'un emplacement aux fins de la construction et de I'exploitation d’'une
centrale nucléaire, il faut tenir compte des facteurs suivants :

la densité et la répartition de la population et les autres caractéristiques de la zone de planification
d’'urgence qui pourraient avoir une incidence sur I'application des mesures d’intervention en cas
d’'urgence et la nécessité d’évaluer les risques pour les personnes et la population en général;

le fondement technique des questions d’analyse de la s(reté et de la sécurité qui seront incluses
dans la demande de permis (ce qui est particulierement important pour le PPE), y compris la
gamme de technologies envisagées et la puissance totale estimée de l'installation dotée de
réacteurs;

la catégorisation et I'évaluation des caractéristiques de I'environnement naturel et humain de la
région qui pourrait étre touché par des effets radiologiques ou classiques associés aux travaux de
préparation de 'emplacement et de construction, aux états de fonctionnement et aux conditions
d’accident;

les prévisions relatives a I'évolution de I'environnement naturel et humain de la région, en particulier
la croissance démographique et la répartition de la population, qui pourraient influer sur la sdreté et
la sécurité tout au long du cycle de vie prévu de l'installation dotée de réacteurs;

le stockage et le transport des matiéres entrantes et sortantes, notamment le combustible frais et
irradié et les déchets radioactifs;

les renseignements sur les effets non radiologiques découlant des rejets chimiques ou thermiques
ou d’autres activités sur le site, dont les dommages aux organismes aquatiques qui sont aspirés
dans les prises d’eau de refroidissement ou la perturbation physique du paysage et du rivage en
raison de 'aménagement du site, ainsi que le potentiel d’explosion et de dispersion de produits
chimiques;

dans la mesure du possible, les renseignements sur les interactions potentielles entre les effluents
nucléaires et classiques, comme la combinaison de la chaleur ou de produits chimiques avec les
matiéres radioactives contenues dans les effluents liquides;

les prévisions liées aux effets de l'installation dotée de réacteurs sur la population, y compris les
effets qui pourraient entrainer des conditions d’'urgence, en tenant diment compte des facteurs
pertinents (p. ex. la répartition de la population, I'utilisation des terres et des plans d’eau, les effets
radiologiques de tout autre rejet de matiéres radioactives dans la région, etc.);

les dangers associés aux événements externes d’origine naturelle et humaine, y compris les futures
altérations d’ampleur et de fréquence résultant des effets des changements climatiques;

I’évaluation par rapport aux objectifs de sireté.
Dans son évaluation de I'emplacement, le promoteur doit aussi prendre en considération I'ensemble des
effets radiologiques et classiques de 'emplacement et de I'installation dotée de réacteurs 'un sur l'autre,

dans des situations normales et anormales, selon des facteurs temporels (cycle de vie) et spatiaux
(régional, local et site).
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Orientation

Le promoteur devrait fournir un survol global d’autres emplacements qu’il a envisagés avant de choisir
'emplacement propose€, y compris une bréve description de I'ampleur et de I'exhaustivité de I'évaluation
des emplacements qui a mené au ou aux choix définitifs.

Le promoteur devrait décrire comment les caractéristiques des risques d’origine naturelle et humaine, ainsi
que les conditions démographiques, météorologiques et hydrologiques pertinentes pour l'installation
nucléaire, seront surveillées tout au long du cycle de vie de l'installation nucléaire.

7.9.2 Evaluation par rapport aux objectifs de sécurité
du point de vue de 'emplacement

Le promoteur doit évaluer les conceptions d’installations dotées de réacteurs par rapport aux objectifs de
sreté applicables, en tenant compte des caractéristiques de 'emplacement, des risques associés aux
dangers externes (dont tout effet falaise pouvant survenir a la suite d’une légére augmentation de la
gravité des dangers externes) et des effets négatifs potentiels de l'installation sur 'environnement. Cette
évaluation doit inclure les effets des événements a tranches multiples et, le cas échéant, les effets des
événements pouvant se répercuter sur plusieurs tranches.

Afin d’étayer cette évaluation, le promoteur doit décrire brievement le processus utilisé pour inclure, dans
I'évaluation de 'emplacement, les différentes technologies de réacteur nucléaire envisagées. On pourra
tenir compte des approches limitatives pour I'’évaluation de 'emplacement, mais les valeurs limitatives
visant l'installation proposée doivent étre basées sur des renseignements crédibles provenant des
conceptions envisagées pour cet emplacement.

Pour de plus amples renseignements au sujet des objectifs de sécurité quantitatifs et qualitatifs, voir la
I'annexe F point— 2.1 Evaluation des accidents et défaillances nucléaires non malveillants et le document
REGDOC-2.5.2 Conception d’installations dotées de réacteurs : Centrales nucléaires’.

7.9.3 Prise en considération de I’évolution des facteurs
d’origine naturelle et humaine

7 CCSN, REGDOC-2.5.2, Conception d’installations dotées de réacteurs : Centrales nucléaires, Ottawa,
Canada, 2014
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Le promoteur doit évaluer I'évolution des facteurs d’origine naturelle et humaine sur I'environnement qui
peuvent avoir un impact sur la sdreté et la sécurité au cours d’'une période qui englobe le cycle de vie
projeté de l'installation dotée de réacteurs, en étant conscient que différents niveaux d’évaluation et de
surveillance s’appliquent aux diverses phases du cycle de vie de l'installation.

Pour obtenir plus de renseignements, consulter les sections 11 Considération relatives a la sécurité et 13
Effets de 'environnement sur le projet.

7.9.4 Evaluation des dangers associés aux
événements externes

Le promoteur doit examiner 'emplacement en tenant compte de la fréquence et de la gravité des
événements externes d’origine naturelle et humaine susceptibles de toucher la sireté et la sécurité de
l'installation dotée de réacteurs. Cette analyse doit englober tous les effets falaise pouvant survenir a la
suite de légeres augmentations de la gravité des événements. Cette information servira de référence pour
les futures évaluations menées pendant la durée de vie de l'installation.

Le promoteur doit appliquer une approche systématique pour déterminer et évaluer les dangers associés
aux événements externes. L’approche (y compris le fondement sous-jacent) doit étre élaborée,
documentée et mise en ceuvre de fagon vérifiable.

Le promoteur doit recenser et évaluer chaque événement externe d’origine naturelle et humaine en tenant
compte des facteurs suivants :

- les effets potentiels directs et indirects de I'événement sur les structures, systéemes et composants
(SSC) de l'installation dotée de réacteurs, y compris ceux qui pourraient nuire a I'exploitation sdre
de l'installation dans des conditions d’exploitation normale et anormale :

o les effets directs (par exemple, un séisme causant la rupture d’'une conduite de vapeur
principale);

o les effets indirects (par exemple, le rejet, par une usine de produits chimiques avoisinante,
d’'un gaz corrosif qui, en s’infilirant par les entrées de ventilation, détériore les circuits de
déclenchement des systémes de sreté de I'installation).

« les effets potentiels combinés des événements externes et d’origine humaine avec des rejets
normaux et accidentels de l'installation dotée de réacteurs qui dépasseraient les limites
environnementales ou causeraient un effet négatif important;

- les effets des événements externes d’origine naturelle et humaine — y compris les événements
corrélatifs (c'est-a-dire des événements survenant en conséquence d’un événement initiateur) ou
des combinaisons raisonnables d’événements indépendants — qui pourraient diminuer la capacité
d’exécuter efficacement les plans d’intervention en cas d’urgence.

Pour définir les dangers associés aux événements externes, on doit examiner I'effet combiné de ces
dangers et des conditions ambiantes (p. ex. un écrasement d’avion et une forte tempéte de neige

LDI INTEGREES PROVISOIRE - PROJET DE CENTRALE NUCLEAIRE DE RIVIERE-LA-PAIX 55



AGENCE D'EVALUATION D'IMPACT DU CANADA

survenant en méme temps). L'effet combiné des dangers externes peut avoir une incidence importante sur
des éléments de l'installation dotée de réacteurs, notamment I'exécution des plans d’intervention en cas
d’'urgence, I'atténuation des accidents et la dispersion de contaminants.

La région évaluée pour chaque événement externe spécifié doit englober I'environnement susceptible
d’étre touché.

L’évaluation doit tenir compte des changements prévisibles dans l'utilisation des terres au cours du cycle
de vie prévu de linstallation dotée de réacteurs. Cela permet d’évaluer et d’atténuer les nouveaux dangers
externes qui sont associés a ces changements dans I'utilisation des terres.

Pour de plus amples renseignements, consulter la section 11 Considération relatives a la sécurité.

Orientation

Des données propres a 'emplacement devraient servir a déterminer les dangers. Cela dit, s'il est
impossible de les obtenir, on peut utiliser des données concernant des régions semblables, dans la
mesure ou elles sont suffisamment valables pour la région étudiée, ou encore des données générées par
des techniques de simulation acceptables. Ces deux types de données peuvent aussi étre utilisés pour
compléter les données propres a I'emplacement.

Les renseignements provenant de données de sources historiques et enregistrées par des instruments
ainsi que les documents sur les événements externes retenus et leur gravité devraient étre recueillis pour
la région et analysés afin d’établir leur fiabilité, leur précision et leur exhaustivité

7.9.5 Détermination de I'effet potentiel du site sur
’environnement

En décrivant en décrivant les effets potentiels de 'emplacement sur I'environnement, le promoteur doit
tenir compte de la synergie de multiples événements. De tels événements comprennent :

- les événements qui ont un impact sur plusieurs tranches, dont ceux qui provoquent des accidents
graves;

- les effets multiples de plusieurs activités différentes, par exemple un déversement d’hydrocarbures
et un incendie qui surviennent en méme temps;

- les déversements de divers produits chimiques et toute interaction, entre ceux-ci;

Les modéles de voie de propagation des contaminants (substances nucléaires et dangereuses) doivent
englober la dispersion dans I'atmosphére, la dispersion dans les eaux de surface et le déplacement des
eaux souterraines, ainsi que les milieux environnementaux abiotiques et biotiques.

Les modéles utilisés dans les analyses de dispersion et de propagation doivent tenir compte des
caractéristiques topographiques propres au site, a la localité et a la région, des caractéristiques de
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linstallation dotée de réacteurs, et des événements d’origine naturelle et humaine qui peuvent influer sur le
comportement des contaminants.

Les analyses relatives aux voies de propagation doivent tenir compte des caractéristiques propres au site
et a 'environnement, en particulier les mécanismes de la biosphére qui jouent un rdle dans 'accumulation
et le transport des substances nucléaires et dangereuses.

Pour déterminer I'effet possible des contaminants sur I'environnement, il faut évaluer tous les rejets dans
des conditions normales et des conditions d’accident pendant toutes les phases du cycle de vie de
linstallation dotée de réacteurs. Cette évaluation inclut 'analyse des rejets potentiels résultant
d’événements dans des centrales a tranches multiples ou ceux ayant une incidence sur plusieurs tranches.

Le promoteur doit préparer des scénarios limitatifs faisant intervenir la modélisation des effets potentiels a
partir des rejets maximums possibles afin d’établir les valeurs extrémes ou les pires scénarios pour
l'installation dotée de réacteurs. Ces scénarios limitatifs contribuent également aux scénarios utilisés pour
planifier les mesures d’'urgence.

Orientation

L’évaluation des rejets ou des perturbations associés au fonctionnement normal ou habituel devrait
reposer sur le rendement prévu (p. ex. les concentrations moyennes) et les conditions limitatives extrémes,
ainsi que sur les rejets ponctuels possibles (courte période d’exposition a une concentration élevée) en cas
d’incidents de fonctionnement prévus.

Les zones qu’occuperont I'installation dotée de réacteurs et les structures auxiliaires devraient étre
examinées en détail, notamment a I'aide de la modélisation de I'environnement. Leur emplacement devrait
réduire au minimum les incidences potentielles sur le public et I'environnement (p. ex. les points de rejet
des effluents ou des émissions ainsi que les structures d’entrée d’air et de prise d’eau).

Le promoteur devrait délimiter des zones de référence qui ne seront pas exposées aux interactions du
projet, mais qui seront suffisamment proches pour étre similaires aux zones ou activités particulieres. Ces
zones de référence servent a détecter les effets du projet par rapport aux changements des conditions
ambiantes. Ces zones devraient étre échantillonnées pendant la détermination des conditions de référence
afin d’établir les différences naturelles par rapport aux zones d’exposition. Les données de référence
devraient étre suffisamment caractérisées pour permettre une évaluation statistiquement significative des
effets du projet. Il faudrait indiquer au moins deux zones de référence pour caractériser la variabilité
spatiale naturelle des paramétres mesurés en tant que facteur « bruit » a considérer dans la surveillance
visant a détecter les effets du projet.
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Pour de plus amples renseignements, voir la collection Normes de sireté de 'AIEA no NS-G-3.2,
Dispersion of Radioactive Material in Air and Water and Consideration of Population Distribution in Site
Evaluation for Nuclear Power Plants®.

7.9.6 Facteurs liés a la population et a la planification
des mesures d’urgence

Une zone d’exclusion désigne « une parcelle de terrain qui reléve de l'autorité Iégale du titulaire de permis,
qui est située a I'intérieur ou autour d’une installation nucléaire et ou il ne se trouve aucune habitation
permanente ».

Pour atteindre les objectifs de slreté, I'évaluation de 'emplacement doit tenir compte des facteurs suivants
liés a la population et a la planification des mesures d’urgence :

- le fondement de la planification, tel que décrit dans le REGDOC-2.10.1, Préparation et intervention
relatives aux urgences nucléaires, version 2,

- la densité, la caractérisation et la répartition de la population dans la zone de planification
d’'urgence, en particulier les densités et les répartitions actuelles et prévues de la population dans la
région, y compris les résidents et les gens de passage (remarque : ces données seront actualisées
au cours du cycle de vie de l'installation dotée de réacteurs);

« |'utilisation actuelle et future des terres et des ressources;

« les caractéristiques physiques de 'emplacement qui pourraient entraver I'élaboration et I'exécution
des plans d’'urgence (p. ex., la capacité de fournir du carburant en temps opportun pour alimenter
les génératrices de secours);

- les populations avoisinantes, y compris les populations vulnérables, de I'installation dotée de
réacteurs qui sont, ou qui pourraient étre, difficiles & évacuer ou a mettre a I'abri (c.-a-d. Les écoles,
les prisons, les hdpitaux);

. la capacité a maintenir les activités de la population et I'utilisation des terres dans la zone de
planification d’'urgence a des niveaux qui n’entraveront pas I'exécution des plans d’intervention en
cas d’urgence.

Avant de présenter une demande de PPE, le promoteur doit confirmer, auprés des municipalités
environnantes et des provinces, territoires, Etats étrangers et pays voisins concernés, que la mise en
ceuvre de leurs plans d’urgence respectifs et de leurs mesures de protection tiendra compte du cycle de

8 AIEA, collection Normes de slreté n° NS-G-3.2, Dispersion of Radioactive Material in Air and Water and
Consideration of Population Distribution in Site Evaluation for Nuclear Power Plants, Vienne, Autriche,
2002.
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vie du projet proposé. Les discussions au sujet des plans préliminaires doivent inclure les plans et
examiner les éléments suivants :

- les interventions sur le site, y compris la capacité d’apporter sur le site de I'équipement hors site;

- la capacité du personnel du titulaire de permis hors site a communiquer avec le personnel sur le
site et a se rendre sur le site durant un événement catastrophique;

« lintervention hors site et la fagon de coordonner cette intervention entre le titulaire de permis et les
organismes fédéraux, provinciaux et municipaux qui jouent un réle dans la préparation et
l'intervention en cas d’urgence;

« la fagon dont le titulaire de permis coordonnera l'intervention avec les organismes de
réglementation;

- la fagon dont le titulaire de permis interviendra et coordonnera l'intervention avec les fournisseurs
de services d’'urgence (pompiers, ambulance, hopital, carburant, nourriture, etc.).

Le promoteur doit documenter la stratégie et le processus utilisés pour mener des consultations
bidirectionnelles efficaces avec les organismes de gestion des urgences touchés par les activités sur le
site pendant le cycle de vie du projet. Les organismes de gestion des urgences incluent les organismes de
sécurité qui contribuent au rapport d’évaluation des menaces et des risques dans le choix de
'emplacement.

Orientation

En raison du temps nécessaire a cette tache, le promoteur devrait amorcer ces discussions pendant les
premiéres étapes de I'évaluation de 'emplacement. La CCSN s’attend a ce que ces ententes soient en
place avant I'octroi d’'un PPE.

Les zones de planification d’'urgence sont déterminées par la province ou le territoire et relévent de la
région ou de la municipalité. Ces zones couvrent l'aire qui se trouve au-dela de la zone d’exclusion et dont
on devrait tenir compte dans la mise en ceuvre des mesures d’urgence.

7.9.7 Examen des activités futures liées a la
prolongation de la durée de vie
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Dans la mesure du possible, le promoteur doit tenir compte des effets potentiels suivants découlant de la
prolongation de la durée de vie utile?, des activités d’augmentation de la puissance'® et des modifications
pour composer avec des utilisations additionnelles ou modifiées :

. toute proposition de prolongation de la durée de vie de l'installation dotée de réacteurs;

« les déchets conventionnels et nucléaires additionnels produits ainsi que les effets estimés sur la
manutention, le transport et le stockage des déchets;

- Iincidence des événements d’origine externe et humaine sur les activités de prolongation de la
durée de vie, d’augmentation de la puissance et/ou de modifications;

- l'incidence sur la planification des mesures de sécurité et d'urgence.

8 Environnement biophysique

8.1 Environnement météorologique

L’étude d’'impact doit :

» décrire le climat local et régional de facon suffisamment détaillée pour mettre en lumiére la
variabilité et les caractéristiques météorologiques des régions touchées par les activités et
composantes du projet, y compris les enregistrements historiques des informations
météorologiques;

o Il faudrait utiliser cinq années de données météorologiques. Les données météorologiques
propres a I'emplacement peuvent étre utilisées si elles couvrent la période de cing ans la plus
récente. Le promoteur devrait s’assurer que les données qui couvrent la période d’'un an la
plus récente sont représentatives des conditions a 'emplacement. Si les données ne sont pas
représentatives, il convient d’utiliser la moyenne sur cinq ans;

9 La prolongation de la durée de vie comprend le remplacement ou la remise a neuf d’éléments majeurs,
ou des modifications importantes a la centrale, ou les deux.

0 Les projets prévus de mise a niveau de la puissance visent a accroitre la capacité de production de
l'installation dotée de réacteurs en utilisant les marges de conception ainsi que l'efficacité et I'expérience
futures en matiére d’exploitation. Les projets d’amélioration de la puissance peuvent également
nécessiter des activités de modernisation de la centrale afin de maintenir la conformité aux reglements
de la CCSN et a la réglementation connexe.
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les données météorologiques régionales et locales devraient fournir des bases adéquates
pour évaluer :

les changements possibles aux valeurs normales et extrémes;
les phénoménes météorologiques violents;

les effets du projet sur la qualité de I'air, de la préparation de 'emplacement a son
abandon;

évaluer les effets sur la conception et I'implantation de I'installation du réacteur et de son
systéme de dissipation de la chaleur;

fournir un résumé et des références pour les sources de données et les identifiants uniques d’une
station météorologique pour les éléments suivants :

les températures mensuelles moyennes, maximales et minimales;
les précipitations mensuelles moyennes, maximales et minimales;
la vitesse et la direction typiques du vent;

les mesures météorologiques standard et fiables afin de fournir des estimations d’évaporation
(p. ex., les méthodes Penman, Morton ou Meyer) ou d’évapotranspiration;

indiquer sur une carte topographique aux dimensions appropriées les emplacements des
différentes stations de collecte de données météorologiques et de données sur la qualité de I'air, et
justifier le choix de ces emplacements;

décrire 'emplacement des stations météorologiques dans 'emplacement et les autres sources
locales de données météorologiques par rapport aux caractéristiques topographiques locales
pouvant influer sur :

les configurations de I'écoulement d’air locales (p. ex., les conditions de circulation locales,
comme le « débit d’écoulement »);

l'information sur les interactions entre la terre et le lac, si 'emplacement est situé a proximité
d’un lac;

fournir des références pour les sources de données et les identifiants uniques des stations
météorologiques qui ont servi a colliger des données météorologiques horaires (vitesse et
direction du vent, température de I'air, température du point de rosée ou humidité, pression
atmosphérique, données sur les précipitations et radiation solaire) d’au moins un an pour
appuyer la modélisation de la dispersion atmosphérique qui saisit la variabilité normale des
conditions météorologiques;

inclure des renseignements sur les parameétres climatiques en comparaison avec les valeurs de
références, y compris pour les masses d’air, 'écoulement général de l'air, les configurations de
pression et les systémes de fronts;

décrire I'influence des changements climatiques sur le climat local et régional et sur les risques
d’événements météorologiques extrémes.

Les données de référence devraient tenir compte des critéres énoncés dans les documents suivants :
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« NS-G-3.2, Dispersion of Radioactive Material in Air and Water and Consideration of Population

Distribution in Site Evaluation for Nuclear Power Plants; (anglais seulement)

« SSG-18, Meteorological and Hydrological Hazards in Site Evaluation for Nuclear Installations

(anglais seulement)

8.2

8.2.

Géologie, géochimie et risques géologiques

1 Conditions de référence

L’étude d’'impact doit :

décrire la géomorphologie, la topographie et les caractéristiques géotechniques des zones
envisagées pour la construction des principales composantes du projet, y compris la présence, la
distribution et la classification (p.ex.., discontinu, sporadique, isolé) du pergélisol, le cas échéant;

décrire la stabilité des fondations soumises a des charges dynamiques, statiques et sismiques, en
plus d’intégrer une description détaillée de I'état de la surface et de la subsurface (y compris les
effets hydrogéochimiques) a un programme d’enquétes géotechniques visant a déterminer les
dangers et a les atténuer;

analyser l'instabilité du sol (chutes de pierres et affaissement souterrains) et les infiltrations d’eaux
souterraines a I'aide de données géotechniques et hydrogéologiques propres a 'emplacement afin
d’évaluer les risques;

décrire toute instabilité potentielle de 'emplacement, dont les risques d’effondrement,
d’affaissement, de soulévement de la surface et de liquéfaction des matériaux de subsurface et de
remblais;

présenter un modele tridimensionnel numérique de la géologie élaborée pour 'emplacement et les
ZEL et ZER, fondé sur le modéle conceptuel de I'environnement géologique;

o fournir des coupes transversales des modéles tridimensionnels montrant les unités
geéologiques, leur épaisseur et I'information structurale;

o énoncer les limites et les hypothéses de I'approche de modélisation, y compris les méthodes
d’étalonnage, la validation des modéles et la précision;

o étalonner le modéle numérique a la lumiére des conditions géologiques en utilisant les
données sur le niveau des eaux souterraines et les données de surveillance de I'écoulement
du cours d’eau, fournir des données de mesure et des graphiques décrivant la qualité atteinte
par I'étalonnage, et discuter l'influence de la variabilité spatiale dans I'étalonnage du modéle;

o analyser la sensibilité de résultats modéles importants des propriétés hydrauliques et des
paramétres climatiques comme la recharge;
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décrire la géologie des dépdts de surface, du substrat rocheux et meubles pour le projet, y compris
un tableau de descriptions géologiques, les cartes géologiques et les coupes transversales a
I’échelle locale et régionale appropriée(s);

décrire I'historique des formations géologiques de la région et inclure des renseignements sur la
lithologie et la stratigraphie du substratum;

o les informations disponibles sur I'age relatif et absolu provenant d’articles de revues ou de
rapports publiés par les gouvernements;

décrire les propriétés géotechniques et mécaniques des roches et des matériaux des morts-
terrains, y compris la résistance au cisaillement et le potentiel de liquéfaction;

cerner et décrire les risques géologiques qui existent dans les zones visées pour les installations du
projet et 'infrastructure, y compris :

o I'historique de I'activité sismique dans la région, notamment naturelle ou induite dans la région,
et les effets secondaires, comme le risque de glissements de terrain et de liquéfaction
d’origine sismique;

> la preuve de failles actives;

> la géologie structurale et le milieu tectonique;

> une évaluation de la capacité d’une faille ou d’'une partie de faille, en fonction de données
géologiques, géophysiques, géodésiques ou sismologiques (y compris des données
paléosismologiques, géomorphologiques, etc.);

> le soulévement ou I'affaissement isostatique;

o I'historique des glissements de terrain, I'érosion des pentes et le potentiel d’instabilité du sol et
des roches ou glissements ou affaissement de terrain pendant et aprés les activités du projet;

pour les structures telles que les failles, les linéaments et les arches, évaluer leur potentiel
sismogénique et la possibilité qu’ils constituent des voies d’écoulement privilégiées des eaux
souterraines et fournir une description de leur milieu tectonique;

décrire la sismotectonique de la région, a l'aide des données géophysiques et des renseignements
disponibles sur les dangers géotechniques;

préparer une évaluation des dangers sismiques propres au site qui inclut une étude paléosismique
et une analyse probabiliste des risques sismiques afin d’élaborer un spectre de réponse au
mouvement du sol, pour que I'emplacement final sélectionné soit cité en référence dans la
demande de PPE;

o procéder a I’évaluation en conformité avec la norme CSA N289.2, Détermination des
mouvements du sol pour la qualification parasismique des centrales nucléaires;

déterminer sur des cartes géologiques I'emplacement des zones d’affleurements rocheux qui
nécessiteront un dynamitage;

cartographier les caractéristiques géologiques structurales actives et inactives a I'aide de modéles
bidimensionnels et tridimensionnels;
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inclure des données provenant d’études in situ, y compris des cartes de 'emplacement des puits de
forage et de leur position par rapport au projet;

o pour les données obtenues par des investigations in situ, indiquer 'emplacement des forages
sur des cartes et des coupes transversales en précisant leur position par rapport a l'installation
prévue;

inclure tous les renseignements disponibles (a la fois ceux enregistrés et ceux provenant d’études
géoscientifiques et de récits historiques) sur I'activité volcanique qui s’est produite dans la région;

o inclure les caractéristiques de I'événement volcanique potentiel, dont le milieu tectonique, le
type d’activité volcanique et la nature des matiéres produites pendant I'éruption, y compris les
émissions de gaz volatiles;

fournir une caractérisation des instabilités causées par les activités industrielles historiques, y
compris les activités continues d’exploitation miniére, d’extraction d’hydrocarbures et d’évacuation
des eaux usées;

fournir une caractérisation de la composition géochimique des matériaux a excaver.

Les données de référence devraient tenir compte des critéres énoncés dans les documents suivants :

REGDOC-1.1.1, sections 3.5.5 et 3.5.6, annexes C.3.4 et C.3.5;

REGDOC-2.9.1, Protection de I'environnement : Principes, évaluations environnementales et
mesures de protection de I'environnement, version 2 — section B.4.1 Géologie;

Reglements de la NRC (10 CFR), de l'annexe A a la partie 100 — Seismic and Geologic Siting
Criteria for Nuclear Power Plants(anglais seulement);

Norme CSA N289.2, Détermination du mouvement du sol pour la qualification sismique des
centrales nucléaires;

Norme CSA N 289.3 : F20, Calculs relatifs a la qualification parasismique des centrales nucléaires;

AIEA, NS-G-3.6, Geotechnical Aspects of Site Evaluation and Foundations for Nuclear Power
Plants (anglais seulemet);

AIEA NS-R-3 (Rev1), Evaluation des sites d’installations nucléaires;

8.2.2 Effets sur la géologie la géochimie et les risques

géologiques

L’étude d’'impact doit :

décrire les effets du projet sur la géologie, la géochimie et les risques géologiques;

évaluer le tassement (I'ampleur et le rythme) des fondations et des sols porteurs causés par des
charges de surface importantes et/ou le drainage des eaux souterraines a 'aide des données
propres au projet;
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